MESTO TOUZIM

Sidlisté 428
364 01 Touzim

Zasedani Zastupitelstva mésta Touzim

Cislo: 3/2021
Datum: 2. 7. 2021
C. j.: 2359/21/PCh

Zapis a usneseni ze zasedani Zastupitelstva mésta TouZim ¢. 3
konaného dne 24. ¢ervna 2021 od 17:00 hodin v zasedaci mistnosti MéU TouZim

Pritomni: Dle prezencni listiny je od zacatku zasedani ptitomno 10 ¢lent zastupitelstva.
Omluveni: Ing. Jiti Hornik, DiS., Jan Thenot, Radek Vrana, Vaclav Veverka, Jan Vi¢ek —

Progr

CoNoR~LNE

dostavil se v 17.20 hodin

am:

Zahajeni
Odsouhlaseni navrzeného programu
Volba ovérovatell zapisu
Zprava piedsedy kontrolniho vyboru
Zprava piedsedy finanéniho vyboru
Projednani navrha stavebni komise
Projednéani zdméru na prodej nemovitosti
Projednani navrhu na vyfazeni majetku
Projednani poskytnuti dotace z Programu regenerace MPR a MPZ pro rok 2021 vcetné
uzavieni vefejnopravni smlouvy
. Projednani pokracovani studie vyuZiti komplexu aredlu domova mladeze v Touzimi
. Projednani aktualizace Pasportu mistnich komunikaci mésta Touzim
. Projednani Obecné zavaznych vyhlaSek mésta Touzim €. 3/2021 a 4/2021
. Diskuze
. Zaveér

Kbodul: Zahajeni

P. starosta zahajil v 17:12 hodin zasedani Zastupitelstva mésta Touzim (dale jen

,»zastupitelstvo®), pfivital vSechny pfitomné cleny zastupitelstva, hosty. Dale uvedl, ze

zasedani bylo fadné€ svolano, vetfejnosti oznameno a vSechny dostupné materidly byly vcas
zaslany. Konstatoval, ze k zapisu z minulé¢ho zasedani nebyly vzneseny zadné namitky. Na
zéklad€ prezencni listiny je pfitomnosti 10 ¢lenii zastupitelstva zasedani usndSenischopné. 5
zastupiteld se fadné omluvilo.



Kbodu?2: Odsouhlaseni navrZzeného programu.
P. starosta seznamil pfitomné s navrhem programu zasedani zastupitelstva a vyzval

Cleny zastupitelstva k navrhiim ¢i pfipominkédm k programu. Jelikoz nikdo nemél zadny navrh
¢i ptipominku nechal p. starosta hlasovat o programu zasedani zastupitelstva.

Navrh usneseni & 1/3/2021:

Zastupitelstvo schvaluje program zasedani Zastupitelstva mésta Touzim.

Hlasovéani:  pro navrh 10
proti 0
zdrzel se 0

Usneseni ¢. 1/3/2021 bylo schvaleno.

Kbodu 3: Volba ovéfovatela zapisu.

P. starosta navrhl uréit ovéfovateli zapisu Mgr. Jitku Skrabankovou a Ing. Jifiho
ZeniSka a o navrzich nechal hlasovat.

Navrh usneseni ¢. 2/3/2021;

Zastupitelstvo uréuje ovéfovatele zapisu:  Mgr. Jitku Skrabankovou

Hlasovani:  pro navrh 9
proti 0
zdrzel se 1

Usneseni ¢. 2/3/2021 bylo schvaleno.

Navrh usneseni ¢. 3/3/2021:
Zastupitelstvo uréuje ovéfovatele zapisu:  Ing. Jifiho Zeniska
Hlasovani:  pro ndvrh 9
proti 0
1

zdrzel se

Usneseni ¢. 3/3/2021 bylo schvaleno.

Kbodu4: Zprava predsedy kontrolniho vyboru.

P. starosta vyzval ptedsedu kontrolniho vyboru p. Mgr. Milana Kaderu k piedneseni
zpravy o plnéni usneseni ze zasedani zastupitelstva a rady mésta.



Zastupitel p. Mgr. Kadera — kontrolni vybor zastupitelstva ve slozeni Mgr. Milan Kadera, Ing.
Jan Simonovsky a Ing. Vaclav Susta v souladu se zakonem o obcich provedl kontrolu plnéni
usneseni zastupitelstva a rady mésta od zasedani zastupitelstva 22. 4. 2021.

Zasedani zastupitelstva

Usneseni €. 6/2/2021 — zastupitelstvo schvalilo prodej pozemku parc. €. 2765/62 — orné pudy,
o vyméie 11.962 m? a pozemku p. ¢&. 2843/23 — zahrady, o vyméfe 365 m? v k. 4. Touzim
firm¢ Carry Goods, s. r. 0., Domazlickad 676/172, Plzen a firmé ANOTA PLUS, s. r. o.,
Utvina 5, za G¢elem vystavby primyslovych hal pro lehkou vyrobu v oboru dievovyroba a
kovovyroba.

- smlouva nebyla doposud podepsana

Schize rady mésta

Rada mésta na jednanich od 12. 4. 2021 projednala a schvalila:

Zamér na najem

- C&asti pozemku p. &. 56/1, o vyméfe 434 m? v k. 1. Touzim

- zahradky &. 19 na &asti pozemku p. ¢ 2843/10 o vyméfe 119 m? v k. u. Touzim zaméry
byly zvetejnény

Zamér na prodej

- dvou &asti pozemku p. &. 280/4, o vyméie 350 m? v k. 1. Touzim

- pozemku p. &. 327/6, o vyméte 125 m? v k. . Luhov u TouZimi

- pozemku p. & 2071/1, o vyméie 768 m? v k. u. Tiebouii

- pozemku p. &. 1349, o vyméfe 7 m? v k. 1. Touzim

- pozemku p. €. 1701 dil ,,a* a dil ,,b*, o vyméie 6,04 m? v k. a. KojSovice
- pozemku p. &. 1635, o vyméfe 479 m? v k. 1. Polikno u TouZimi

- pozemku p. &. 1185/2 — vodni plocha, o vyméie 130 m? v k. u. Kojsovice
vSechny zdm¢éry byly zvetfejnény

Zamér na sménu

- pozemku p. &. st. 1048 — zastavéna plocha a nadvofi, o vyméie 193 m?

- pozemku p. &. 3075/1 — ostatni plocha, o vyméie 1.907 m?

- pozemku p. &. st. 1049 — zastavéna plocha a nadvofi, o vyméte 61 m?

- pozemku p. &. st. 1062 — zastavéna plocha a nadvoii, o vyméte 93 m? vie v k. t. Touzim
mésto ziska pozemky o celkové vyméte 3.007 m? v k. . Touzim

mésto pfeda pozemky o celkové vyméte 2.254 m? v k. u. Touzim

zamér na sménu byl zvetejnén

K ptednesené zprave jiz nemél nikdo pfipominky.

Zastupitelstvo bere na védomi zpravu predsedy kontrolniho vvboru.

Kbodu5: Zprava piedsedy finan¢niho vyboru.

P. starosta pozadal pfedsedu finanéniho vyboru Ing. Jitiho Zeniska k predneseni
zpravy finan¢niho vyboru.



Finan¢ni vybor jednal dne 23. 6. 2021 a zabyval se rozpoctovymi opatfenimi ¢. 16-
29/2021 a investici mésta do podilovych listi Czech Real Estate Investment Fund.

RO 16/2021
RO 17/2021

RO 18/2021

RO 19/2021
RO 20/2021

RO 21/2021

RO 22/2021

RO 23/2021

RO 24/2021

RO 25/2021

RO 26/2021

RO 27/2021

RO 28/2021

RO 29/2021

castka 2.000,- K¢, zména paragrafu pro poskytnuti daru z rozpoctu mésta
castka 3.000,- K¢, dotace ze SR na vydaje souvisejici s ptipravou scitani lidu,
domil a byt v roce 2021 — asistence pro sé¢itaci komisate CP

castka 178.315,38 K¢, ptispevek ze statniho rozpoctu ke zmirnéni negativnich
dopadii na danové ptijmy — kompenzacni bonus za obdobi od 1.2. do 31.3.2021
castka 313.884,- K¢, neinvesti¢ni dotace z MPSV na vykon socidlni prace
astka 1.307,10 K&, vraceni &asti investi¢niho piispévku p. 0. ZS Touzim zpdt
do rozpoctu mésta Touzim

castka 185.982,- K¢, dotace na odmény zameéstnanci socialnich sluzeb
v souvislosti s vykonem povolani v obdobi epidemie koronaviru

castka 17.000,- K¢&, uprava béznych vydaji u paragrafu 3900 sluzby pro
obyvatelstvo, jedna se o presun prostiedkl uréenych na dotaci

castka 11.000,- K¢, uprava béznych vydaji u paragrafu 5213 krizova opatieni,
jedna se o nakup antigennich testli pro povinné testovani zaméstnanci

tastka 400.000,- K¢&, ptijem dotace z Ministerstva kultury Ceské republiky na
obnovu kulturnich paméatek z programu regenerace MPR a MPZ, a to na
obnovu hradeb a dozdéni sklepa na Janové hradu a zamku a obnovu venkovni
omitky vychodni strany objektu zamku €. p. 4

castka 3.000,- K¢, vraceni nevyCerpané dotace ze statniho rozpoctu na kryti
vydaja souvisejicich s ptipravou s¢itani lidu, domt a byti v roce 2021

tastka 26.760,- K&, piijem dotace z MPSV CR na odmény uréené pro socidlni
pracovniky v souvislosti s COVID-19

castka 39.000,- K¢, navyseni investi¢nich vydaji u paragrafu 3639; jedna se o
vydaj na vystavbu zdmkové dlazby pro altan u pecovatelského domu €. p. 609
castka 250.000,- K¢&, navySeni neinvesti¢nich vydajl u paragrafu 3114; jedna se
o poskytnuti neinvesticnich financ¢nich prostiedkt formou zalohy na
predfinancovani projektu ,,Sablony III. pro ZS a MS Touzim*

castka 80.000,- K¢, navySeni neinvesticnich vydaji u paragrafu 3725; jedna se
o piikazni smlouvu na administraci podlimitni vetejné zakazky na Svoz
separovaného odpadu® a zvyseni vydajui na svoz

Vsechna rozpoctova opatteni byla finanénim vyborem Zastupitelstva mésta Touzim

schvalena.

Dale finan¢ni vybor projednal jednordzovou investici mésta Touzim do podilovych
listd Czech Real Estate Investment Fund ve vysi 30.000.000,- K¢.
Parametry investice:

Investovana castka:

30.000.000,- K¢

Minimalni délka investice: 1 rok

Predpokladana délka investice: 3 roky

Ptedpokléddany vynos: 12,49 %, tj. 3.745.920,- K¢
Vstupni poplatek: 0,- K¢

Nazev fondu:

Zakladatel fondu:
Obchodnik s CP:
Datum podpisu komisionarské smlouvy:

Czech Real Estate Investment Fund, ISIN L10294389098
DRFG a. s., Vinaiska 460/3, Pisarky, 603 00, IC: 28264720
EFEKTA obchodnik s cennymi papiry a. s., IC: 60717068
19. dubna 2021



Finan¢ni vybor zhodnotil aktualni podminky pro tento typ investice. Na bankovnich
uctech mésta Touzim jsou dlouhodobé uloZeny finan¢ni prostiedky, jejichz souhrnny ztstatek
neklesd pod 60 mil. K¢. Zhodnoceni téchto prostfedkil je velmi nizké, fadoveé do 0,1 % a
s pfihlédnutim k rostouci inflaci, kterd se blizi k 3 %, dochazi k jejich znehodnocovani.
Ptedpokladané Cisté rocni zhodnoceni investice je pritom 4 %. Objem investice 30 mil. K¢
povazuje finan¢ni vybor za adekvatni vzhledem ktomu, ze k23. 6. 2021 zlstavd na
bankovnich u¢tech mésta Touzim cca 66 mil. K& Vzhledem k témto skute¢nostem povazuje
finan¢ni vybor tuto investici za odivodnénou a pro mésto Touzim piinosnou.

Pozn.: V 17.20 hodin se na zasedani zastupitelstva dostavil zastupitel Jan Vicek. P.
starosta konstatoval, Ze se timto pocet pFritomnych zastupiteli zvySil na 11.

Zastupitel p. Petr Vi¢ek — chtél bych fict, Ze jsem na tuto investici narazil diiv nez finan¢ni
vybor, zjistil jsem to ze zdpisu z rady na webu mésta. Zaujalo mi to, ¢astka tam uvedena
nebyla, to je moje prvni otdzka, pro¢ tam ¢astka nebyla uvetejnénd, kdyz u jinych usneseni
rady Castka byva uvedend. Pak bych se chtél zeptat, kdyz to ta rada schvdlila uz 12. dubna,
prod jsme se to tady nedozvédéli jako zastupitelé toho 22. dubna. Ja jsem se na to p. Zaka ptal
po e-mailu, odpoveédél mi, Ze to je v pravomoci rady, ja si to nemyslim. Ja jsem si vyzadal i
smlouvu a podobné a tam je napsané, p. starosta tam zaskrtl volbu, ze ocekava vynos 4 %
ro¢né, pfiméfenou kolisavost a pfi neptiznivém vyvoji ztratu do 20 %. J& jsem se ptal na
vSechny podminky, bohuzel mi odpovédél zastupce EFEKTY, coz se mi viubec nelibi,
protoZze, pokud bych ja déaval nékam 30 milioni, tak by mél 1 v pillnoci odpovédét na otazky,
proc jsem je tam dal.

P. starosta — za¢nu od konce, ja jsem zdlivodnil, pro¢ jsem nechal napsat odpovéd’ zéastupce
spole¢nosti EFEKTA, je to z jednoho prostého diivodu. Protoze mi nevéfite, Ze bych napsal
skutec¢nosti. Je potfeba zminit, Ze vy v téch otdzkach uvadite, v obchodnich podminkach
spole¢nosti je vstupni poplatek 5 % a v okamziku, kdybych vam napsal, Ze poplatek je nula,
tak tomu véfit nebudete. Proto jsem to nechal vypracovat toho obchodniho zastupce. Je to
skute¢né tak, my jsme Zadny vstupni poplatek nezaplatili a pro¢ to nebylo uvedeno na
zastupitelstvu v dubnu, je to z jednoho prostého divodu. Finanéni prostiedky byly ptevedeny
az 17. kvétna, takze ta transakce nebyla zcela dokon¢ena. Smlouva sice byla podepsana, ale
finan¢ni prostiedky nebyly pfevedeny dané spolecnosti.

Zastupitel p. Petr Vi¢ek — ale rada to schvalila.

P. starosta — rada to schvalila vcetné té ¢astky, pokud jsem se dival do zapisu, ktery ja mam
k dispozici véetné navrhu usneseni, tak je to tady vcetné ¢astek.

Zastupitel p. Petr Vi¢ek — na webu mésta ta ¢astka neni.

P. starosta — v zapisu, ktery je zvefejnén na webu, tak ta ¢astka byla zfejm¢ anonymizovana,
to je na diskuzi, pro¢, ale v zapisu, ktery je tady, tam ¢astka uvedena je. Pro¢ o tom rozhodla
rada, protoze to patii do pravomoci rady, takze o tom rada rozhodnout muze. Jak uz tady
zminil Jifi Zeni$ek, rada se zabyvala prosté tim, jestli finanéni prostiedky, které jsou na
terminovaném vkladu a spoficim uctu, tam nechat byt a ztracet hodnotu, anebo vyuzit n¢jaky
jiny produkt a zhodnocovat né&jaké financni prostiedky. Kazdou chvili tady od pi Kratké
slysite, jaké jsou k dispozici finan¢ni prostfedky. Naposledy to bylo, kdyz jsme projednavali
zavéreCny Ucet, takze tam jste slySeli, jaka je ,,volna ¢astka®. Myslim si, Ze jsme neporusili
viibec nic a Ze ro¢ni vynos 4 % je dobry, protoZze v bance nam je nikdo neda.

Zastupitel p. Petr Vi¢ek — moc dobfe si pomatuji, jak jsem se za to pi Kratké omluvil, jste tady
Cetla, Ze v nasledujicich letech 2022 a 2023 budou dochazet finanéni prostiedky a ze si
budeme muset ptjcit na akce, které bychom chtéli délat. Tenkrat jste tvrdil, ze se financni
situace nevyviji dobfe a pak jste investovali t€ch 30 miliont.




P. starosta — myslim si, ze tady spojujete nékolik véci dohromady. Pokud jsem hovoiil o
vyvoji financi, tak je to urcité¢ v piijmové oblasti, coZ je pravda, protoze pfijmy se nenapliuji
tak, jak by se dalo ocekavat, a jaké byly v roce 2019 a predchozich. To je zcela jednoznacné,
a pokud jde o investice, tak jsme urcit¢ hovofili o financovani akci v ramci schvalovani
stfednédobého vyhledu a tam je opravdu tolik akei, ze ty penize co mame nam nestaci. A je
jeste otazkou, jestli vSechny ty akce, které jsou ve sttednédobém vyhledu, budou realizovany.
Zastupitel p. Petr VI¢ek — a protoze nam ty penize budou chybét, proto jsme 30 miliont dali
na tfi roky pryc.

P. starosta — nedali jsme je na tfi roky pry¢€. Penize tam jsou na rok s moznym prodlouzenim
S tim, ze v ptipad¢ kdyz to tam nechame tfi roky, tak je ten zisk osvobozen o dan z ptijmu.
Pokud budeme kazdy rok tu castku, kterou ,,vydélame* si stahovat na svijj ucet, tak ji jesté
zdanime. To je standardni zélezitost podle danového zakona. Proto tady bylo hovofeno o tom,
ze za tii roky, byly by to Cisté penize, aniz bychom je zdanili 15 %. MiZeme to vypoveédét
kdykoliv.

Zastupitel p. Petr VI¢ek — doufam, Ze to ud€late. Vy mi tady otevien¢ verfejné budete tvrdit, ze
my jsme dali nékam 30 milionti a nikdo z toho nic nema, ani z toho potencionalniho vydélku.
Neékde bude 30 miliont tfi roky a my dostaneme tieba 33,7 miliond a vic se jakoby nad tuto
¢astku nevydé¢lalo.

Zastupitel p. Bc. Hrtiza — ja vysvétlim fungovani fondu, to je takova neznalost. Ten fond ma
néjaky vynos a ten vynos se dava po ocisténi naklada toho fondu. To znamend, Ze ten fond,
ten kdo to zpravuje, tak ma néjaké své poplatky, které jsou v ramci tzv. TERuU, cozZ je
souhrnny naklad toho fondu. Kazdé spolecnost to ma jinak. Tady to jsou nemovitostni fondy,
které jsou velice nizko rizikové, tak tim padem maji i velice nizky TER. Tam myslim, Ze je to
kolem pil procenta. VétSinou fondy mivaji tii, pét 1 vic procent. Takze to je opravdu nizka
nakladova polozka a vynos, ktery se vzdy udava jako ptedpokladany, je uz ocistény pravé od
téch poplatkt lidi, ktery se o to musi starat, aby to fungovalo.

P. starosta — nepochopil jsem tGplné dobie, kdo dalsi by z toho mél mit jesté ptijem.

Zastupitel p. Petr VI¢ek — ja nevim, tieba ten prostfednik.

P. starosta — tak na to pravé odpovédél p. Robert Hrliza, na to co jste chtél slyset.

Zastupitel p. Petr VI¢ek — jinak ten TER je 1,22 a moZna byste to méli védét presné, kdyz jste
dali nékam 30 miliond. Vi§, kam mifim, kdyZ ddm nékam 30 miliond, tak bych to mél védét.
Zastupitel p. Be. Hriiza — nezlob se, to je blbost, toto béZného ¢lovéka nezajima a ani to nevi.
Zastupitel p. Petr Vicek — stejné tak je blbost, ze jste neoslovili Zadny jiny fond, kdyz jsem to
tieba porovnaval n¢kde jinde, tak tenhle nepatfil mezi nejlepsi. MoZna pro vas jo, ja nevim.
Zastupitel p. Bc. Hrliza — pfiSla nabidka od této firmy, my jsme je vyslechli a 1 vzhledem k
referencim, které méli, tak nam to pfipadalo zajimavé. Nehledali jsme nikde jinde, protoZe,
hledat néco takového je slozité. Nékdo mize udat vyssi vynos, ale ten podklad na kterém to
stavi, nemusi byt tak stabilni a tady nam to pfipadalo, vzhledem k tomu jak maji portfolium
udé€lané, zajimavé a diky tomu jak to maji udélané, je to i bezpecné. Oni pronajimaji obchodni
jednotky, které maji zasmluvnéné na dlouhou dobu, coZ je v priméru cca na ctyii roky. To
znamena, Ze maji jisty vynos na Ctyfi roky a proto mizou predikovat takovyto vynos. Loni 1
presto jaky to byl rok, méli vynos.

Zastupitel p. Petr VIcek — a proto jsme podepsali to, ze pii nepfiznivém vyvoji muize jit ztrata
do 20 %.

Zastupitel p. Be. Hruiza — ja jsem tu smlouvu necetl, konkrétné.

Zastupitel p. Petr VI€ek — no super, to je fakt super pfi 30 milionech, my jsme to necetli, my
nevime TER je 0,5.

Zastupitel p. Bc. Hrliza — smlouvy, které jsou dané¢ a musi se podepisovat, jsou schvalené
Ceskou narodni bankou, jsou k tomu velice sloZitd pravidla a vzdy tam jsou dané uréité
limity, které se nedaji zménit. A vzhledem k tomu, Ze je to takovy fond, je tam 25 %. U vice




rizikovych fondi je bézné, ze muze dojit ke ztraté celé hodnoty. Kdyz by to bylo v bance,
banka zkrachuje, myslis, ze dostane$ ty penize, ktery garantuje ten fond, nedostanes. Tam je
téch penéz tak malo, Ze by to nepokrylo ani méni u jedné banky. To jsou takové teoretické
véci, které prost€ normalné v zivote .....

Zastupitel p. Petr VI¢ek — banky tady bézn¢ krachuji, no to je uz jedno. Pro¢ jste neoslovili
vic spolecnosti, pro¢ zrovna tato? Kdyz jsem se na to podival, tak jsem zjistil, Ze to jsou
fondy, které vydélavaji na retail parcich.

P. starosta — taky, to je potieba to fict. J&4 jsem vam to psal v tom mailu, odpovédi na tyto
dotazy, takze to znovu zopakuji. Spole¢nost jako kdokoliv jiny, poslala svoji nabidku, oslovili
nas, zda by nds mohli seznamit s portfoliem Cinnosti. Takze se zastupce dostavil na radu,
prezentoval to, co dé¢laji a na zakladé toho jsme se rozhodovali. Jind spole¢nost nebyla
oslovena, bylo to pouze porovnavano s bankovnimi produkty, které jsou dnes k dispozici.
V soucasné chvili jsou uroky na bankovnich produktech tak nizké, ze viceméné dochazi ke
znehodnocovani finanénich prostredkd.

Zastupitel p. Petr Vi¢ek — proc¢ jste neporovnali nabidky tfeba Ctyf nebo péti, kdyz uz je to
takovato investice.

P. starosta — ono se to da dost t€Zko porovnavat, protoze kazdy ma jiné¢ podminky a kazdy
vam nabidne néco jiného. Nékdo vam nabidne vyssi vynos, ale vétsi rizikovost té investice.
Kdyz ndm n¢kdo nabidne, Ze je nizkorizikovy, respektive ten jeden z produktl, ktery nabizi,
protoZe to nejsou jenom prondjmy, oni investuji i do telekomunikaci a 1 do nékupu
nemovitosti pro bydleni a spolupracuji dale s J&T Bank, takze je tfeba zminit vSechny ty
¢innosti, které dé€laji a jedna z nich je to, co jsme zvolili my, diky tomu, Ze tam to riziko
pfipadné ztraty je hodné nizké.

Zastupitel p. Schierl — kdyz jsem si dal v§echny ty véci dohromady, tak mi to pékné smrdi. Uz
tim, jakym zplsobem je to prezentovano vetejne, prosté se zatajila Castka, tady se hazi 30
miliony a nikdo nemrkne okem. Ta firma tady byla zainteresovana do jistého projektu, ktery
se tady mél realizovat, to uz také svéd¢i o né€em. Nemyslim si, Ze by mélo mésto takovymto
zpisobem hospodafit se svym majetkem. Nemam z toho moc dobry pocit, a pokud jde o tu
firmu, kterou my podporujeme vefejnymi penézi, tak ja si myslim, Ze by se mésto mélo
chovat spolecensky odpovédné. Jsem proti tomu, abyste takovymto zpiisobem hospodaftili
s majetkem nasich obc¢and.

P. starosta — takZe je lepSi to nechat na béZném uctu za nulu. J4 se jenom zeptadm, miiZete mi
fict, do jakého projektu je ta spole¢nost tady zainteresovana?

Zastupitel p. Schierl — ja to nevim, ale myslim, Ze tady néktefi to velice dobie vi. M¢
nepiekvapuje vase reakce. VY si z mésta d¢late s. r. o¢ko!

Zastupitel p. Bc Hrliza — tohle to uz je spekulace, tohle uZ neni normalni!

Zastupitel p. Schierl — nezlobte se na m¢, mné je z toho Spatné.

P. starosta — ja si to rdd necham vysvétlit, protoze pokud tady vznasite takové obvinéni, Ze
nékdo z toho opét néco ma, tak mi prosim vysvétlete, kdo to tedy konkrétné je a co z toho
vSechno ma!

Zastupitel p. Schierl — vy si myslite, Ze ty informace mam?

P. starosta — tak pro¢ to tady fikate tohle to? Zkuste mi to vysvétlit?

Zastupitel p. Schierl — ja spi$ ocekavam, Ze byste to méli vysvétlit vy!

P. starosta — no ja nemam co, vysvétlovat!

Zastupitel p. Schierl — tady hodite 30 miliond a nemate co vysvétlovat?

P. starosta — ja jsem z té vasi mluvy vycetl tolik, Ze opét tady n€kdo ziskal néjaké financni
prostfedky, za to, Ze néco zprosttedkoval. A ted’ nevim, jestli je to minéné na m¢, na celou
radu anebo tfeba na Roberta Hrlizu.

Zastupitel p. Schierl — ja nevim, co zatim je, ja u toho nebyl.

P. starosta — tak prosim, se zdrzte téchto obvinéni, bud’te tak laskav.




Zastupitel p. Schierl —ano.

P. starosta — pokud mate ditkazy proto a informace o tom, Ze n¢kdo se takovéhoto jednani
dopustil a chcete to verejné fesit, tak prosim, se v§im vSudy.

Zastupitel p. Schierl — ja jenom fikam muj dojem, ktery z toho mam. Mn¢ se to prosté viibec
nelibi.

P. starosta — opét lez a pomluva, nic vic v tom nevidim.

Zastupitel p. Schierl — ano je to pomluva samoziejmé, tak m¢ zazalujte!

Zastupitel p. Petr Vicek — téch 30 milionti piece nemusi byt na G¢tu, my nemame kam je
investovat, my nemame polorozpadlé méstské baraky a podobné. My mame vodovod do
Prachomet a podobné? Myslite si, Ze by se ty penize tady nedali pouzit smysl pln€?

P. starosta — ja myslim, kdybychom se podivali na vSechno, co je potieba opravit, tak ty
finan¢ni prosttedky, které v soucasné chvili mame k dispozici, tak ndm ani zdaleka nestaci.
Zastupitel p. Petr Vi¢ek — proto tedy 30 milioni dame pry¢, to je logické.

Zastupitel p. Bc. Hriiza — nez se v8echno pfipravi, tak to potiebuje svij Cas.

Zastupitel p. Petr VI¢ek — jist¢ Roberte, se$ tady jedenacty rok, v pohod¢, parada, dobry,
super.

P. starosta — jesté nékdo ma néjaky piispévek.

Zastupitel p. Petr Viéek — jsou tady dva, kteti nejste vrad€, pro vas pro vSechny je to
Vv potadku?

Zastupitelka pi Sambergerové — je to v poiadku, zadna banka nam takové penize neda, tak to
chépu ja. A kdyz tady osocujes, Ze se tady za jedendct let nic neudélalo...

Zastupitel p. Petr Vi¢ek — mozna byste méli dat vSechny penize z toho G¢tu, no vyd¢lali by
ne!

P. starosta — takze ja to ukon¢im, pokud nejsou dalsi dotazy.

Zastupitelstvo bere na védomi zpravu predsedy finan¢niho vvboru vcetné
provedenvych rozpodétovvch opatieni ¢. 16-29/2021.

Kbodu6: Projednani navrhi stavebni komise.

P. starosta piedal slovo pi Snoblové.

1) Pani *khkkkkikkkk **********, by-tem ******************’ ***********, pozédala
18. 3. 2021, o odkoupeni pozemkii parcelni ¢. 484/7 a &. 492/12 v k. . Komarov u Stédré. Od
mésta jiz koupila pozemky parcelni €. 48 a €. 1900, na kterych postavi rodinny dim, ale
protoZze v této lokalit¢ neni moZnost pfipojeni na vodu a kanalizaci, fe$i zadatelka
s projektantem vystavbu jak studny, tak i domovni ¢isticky odpadnich vod. Cisti¢ku vsak
musi umistit pod diim, nejlépe na pozemku parcelni ¢. 484/1.

Rada mésta 29. 3. 2021 schvalila zamér na prodej pozemkd.

Komise doporucuje prodej pozemku parc. ¢. 484/7 — trvalého travniho porostu, 0
vyméfe 354 m? a pozemku parc. &. 492/12 — ostatni plochy, o vyméie 182 m? (celkem 536
m?) v k. 0. Komarov u Stédré. ProtoZe se bude jednat o zahradu, navrhuje kupni cenu 60,-
K¢&/m?. Kupujici uhradi spravni poplatek na navrh na vklad ve vysi 2.000,- K&.

P. starosta — uptesnil pozemky a ukézal je na map¢.

Navrh usneseni ¢. 4/3/2021;

Zastupitelstvo schvaluje prodej pozemku parc. ¢. 492/12, o vyméie 182 m? a pozemku
parc. ¢. 484/7, o vyméie 354 m? v k. . Komarov u St&dré, za kupni cenu 60,- K&m?, za



l’léelem VybudOVé.l’li Zahl‘ady, pi *hkkkikkikik ***********’ bytem ****************,

FrRFAXFAX* stim, ze kupujici uhradi spravni poplatek na ndvrh na vklad do katastru
nemovitosti ve vysi 2.000,- K¢.

Hlasovani:  pro navrh 11
proti 0
zdrzel se 0

Usneseni ¢. 4/3/2021 bylo schvaleno.

2) Pan *kkkkkik ********’ by-tem **********’ *********’ pozédal 31- 3. 2021’ 0
odkoupeni pozemku parcelni & 327/6 v k. 4. Luhov u Touzimi. Zadatel zijmovy pozemek
vyuziva jako pfistupovou cestu na svilj pozemek parc. ¢. 70.

Rada mésta 12. 4. 2021 schvélila zamér na prodej pozemku.

Komise doporucuje prodej pozemku parc. ¢. 327/6 — trvalého travniho porostu, 0
vyméie 125 m? v k. 4. Luhov u Touzimi, za kupni cenu 60,- K&m?. Kupujici uhradi spravni
poplatek na ndvrh na vklad ve vysi 2.000,- K¢&.

P. starosta — upfesnil pozemek a ukazal jej na mapé.

Navrh usneseni ¢. 5/3/2021:

Zastupitelstvo schvaluje prodej pozemku parc. & 327/6, o vyméte 125 m? vk. u.
Luhov u Touzimi, za kupni cenu 60,- K&/m?, za ucelem pfistupu na vlastni pozemek, p.
FkkAdk Fkkkkkkk | bytem FxFFExERk kkkkkxk s tim, Ze kupujici uhradi spravni poplatek na
navrh na vklad do katastru nemovitosti ve vysi 2.000,- K¢.

Hlasovani:  pro ndvrh 11
proti 0
zdrzel se 0

Usneseni ¢. 5/3/2021 bylo schvaleno.

3) Pan *khkkkkikkk ********1 bytem *********, *********’ poiédal 9. 4 2021, O
odkoupeni pozemku parcelni ¢. 2071/1 v k. 0. Tieboun s tim, ze by tento pozemek vyuzival
jako ptistupovou cestu ke svym pozemkim.

Rada mésta 12. 4. 2021 schvalila zamér na prodej pozemku.

Komise doporucuje prodej pozemku parc. ¢. 2071/1 — ostatni plochy o vyméie 768
m? v k. 0. Tebou, za kupni cenu 30,- K&/m?.

Kupujici uhradi spravni poplatek na ndvrh na vklad ve vysi 2.000,- K&

P. starosta — upfesnil pozemek a ukazal jej na mapé.

Zastupitel p. Petr VIi€ek — neni tam nikdo doteny?

Pi Snoblové — ne neni.

Obgan ******** _ chtél bych, aby se zohlednilo to budovani vodovodu v Prachometech,
protoze ten pozemek v Bezdékové je mij, ja jsem souhlasil s tim, aby tam ten vodovod byl
vybudovany.




Navrh usneseni ¢. 6/3/2021:

Zastupitelstvo schvaluje prodej pozemku parc. & 2071/1, o vyméie 768 m? vk. u.
Ttebouti, za kupni cenu 30,- K&m?, za uéelem piistupu na vlastni pozemky, p. ********
FAFAFIAK | Pytem FrRFFAAIIAR kxS tim, Ze kupujici uhradi spravni poplatek na navrh na
vklad do katastru nemovitosti ve vysi 2.000,- K¢.

Hlasovéani:  pro navrh 11
proti 0
zdrzel se 0

Usneseni ¢. 6/3/2021 bylo schvaleno.

4) Pani Renata Panikova, bytem Tteboun 10, 364 01 Touzim, pozadala 10. 3. 2021, o
koupi pozemki parc. ¢. 994, & 1087/2 a &asti &. 1094 v k. 4. NeZichov. Zadatelka v Zzadosti
uvadi, ze v poslednich letech nas trapi velké sucho, které¢ je mimo jiné zpusobeno i
nedostateCnym zadrZovanim vody v krajin€. Protoze hospodafi na zeméd¢€lskych pozemcich
v K. 0. Nezichov, zabyva se jiz delsi dobou touto otazkou a vybudovala jiz tfi tiné, o celkové
rozloze 7.000 m?. V soudasné dobé fesi sménu pozemki s Lesy CR a na pozemku parc. ¢. 983
bude revitalizovat vodni plochu. Obnovenim vodni plochy se vyrazné zlepsi mikroklima v
tomto Gzemi. Tuto pldnovanou vodni plochu chce rozsifit i na jeji pozemky parc. €. 999 a ¢.
1087/1 a mezi t€émito pozemky jsou piedmétné pozemky mésta.

Rada mésta 15. 3. 2021 schvalila zdmér na prodej pozemkd.

Nasledné byl vypracovan geometricky plan, na zaklad¢é kterého byla oddélena Cast
pozemku parc. & 1094 dil ,,a* — ostatni plochy, o vyméie 89 m?a slougena do pozemku parc.
€. 994 v k. 0. Nezichov. Néaklady na zpracovani GP ¢. 128-11/2021 jiz uhradila zadatelka.

Komise doporuéuje prodej pozemku parc. & 994 — ostatni plochy, o vyméie 372 m?,
pozemku parc. &. 1087/2 — orné pidy, o vyméfe 582 m? a &asti pozemku parc. &. 1094, dilu
,a“ — ostatni plochy, o vymeéie 89 m? (celkem 1.043 m?) v k. 1. NeZichov, za kupni cenu 10,-
K¢&/m?. Kupujici uhradi spravni poplatek na navrh na vklad ve vysi 2.000,- K&.

P. starosta — uptesnil pozemky a ukézal je na map¢.

Zastupitelka pi Panikova — oznamuji stfet zajmil a nebudu v této véci hlasovat.

Zastupitel p. Petr VI¢ek — jak k tomu dojde k takovym tvarim pozemku.

P. starosta — historicky majetek byl vydavan, tak jak byl vydavan a obcas to vytvaii takovéto
tvary. Proto se tfeba déla komplexni pozemkova tprava, kdy se takovéto drobné pozemky
zceli do vétsich pozemki a bude to vypadat trochu lip, nez ted’. Vzniklo to v 90 letech, kdy se
vydavali restituce a historicky majetek obci.

Navrh usneseni ¢. 7/3/2021:

Zastupitelstvo schvaluje prodej pozemku parc. ¢. 994, o vyméfe 372 m?, pozemku
parc. &. 1087/2, o vyméte 582 m? a ¢asti pozemku parc. ¢. 1094, dilu ,,a*, o vyméfe 89 m?, vie
v k. . Nezichov, za kupni cenu 10,- K¢&/m?, za téelem rozsiteni vodni plochy, pi Renaté
Panikové, bytem Tieboun 10, Touzim, S tim, Ze kupujici uhradi vypracovani geometrického
planu a spravni poplatek na navrh na vklad do katastru nemovitosti ve vysi 2.000,- K¢.
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Hlasovani: pro navrh 10
proti 0
zdrzel se 1

Usneseni ¢. 7/3/2021 bylo schvaleno.

5) Spole¢nost CEZ Distribuce, a. S., se sidlem Teplicka 874/8, Dé&&in, D&in IV-
Podmokly, pozadala 27. 4. 2021, z diivodu narovnani majetkovych vztahi, o odkup pozemku
parc. ¢. st. 1349 v k. 4. TouZim, na kterém stoji distribu¢ni trafostanice s ozna¢enim Touzim —
ZA RYBNIKEM, ev. ¢&. KV_0080, v majetku Zadatele.

Rada mésta 10. 5. 2021 schvalila zdmér na prodej pozemku.

Spolec¢nost nechala vypracovat znalecky posudek na predmétny pozemek, dle kterého
navrhuje kupni cenu ve vysi 4.910,- K¢ bez DPH. Zaroveii zaslala i ndvrh kupni smlouvy.

Komise doporucuje prodej pozemku parc. ¢. st. 1349 — zastavéné plochy a nadvoii, 0
vyméie 7 m? v K. 0. Touzim, za kupni cenu 4.910,- K& + DPH. Kupujici uhradi spravni
poplatek na navrh na vklad ve vysi 2.000,- K¢.

P. starosta — upfesnil stavebni pozemek a ukazal jej na map¢.

Navrh usneseni &. 8/3/2021:

Zastupitelstvo schvaluje prodej pozemku parc. &. st. 1349, o vyméie 7 m? vk. 1.
Touzim, za kupni cenu 4.910,- K¢ + DPH, stanovenou znaleckym posudkem, za Ucelem
narovnani majetkopravnich vztahii, spole¢nosti CEZ Distribuce, a. s., D&&in. Dé&in IV-
Podmokly, Teplicka 874/8, 405 02 Dé&Cin, s tim, Ze kupujici uhradi spravni poplatek na navrh
na vklad do katastru nemovitosti ve vysi 2.000,- K¢.

Hlasovani:  pro ndvrh 11
proti 0
zdrzel se 0

Usneseni ¢. 8/3/2021 bylo schvaleno.

6) Pani Renata Panikova, bytem Tteboun 10, 364 01 Touzim, pozadala, o odkoupeni
¢asti pozemku parc. ¢. 280/4 v k. 0. Touzim, ktery z ¢asti vyuziva jako zahradu a z ¢asti jako
ptijezdovou cestu a parkovaci plochu.

Rada mésta 12. 4. 2021 schvalila zamér na prodej pozemkil.

Nasledné byl vypracovan geometricky plan, na zakladé kterého vznikl pozemek parc.
¢. 280/11 — trvaly tavni porost, o vyméie 268 m? a pozemek parc. ¢. 280/12 — trvaly travni
porost, o vyméie 48 m? v K. 4. Touzim. Néklady na zpracovani GP & 1176-18/2021 jiz
uhradila zadatelka.

Komise doporucuje prodej pozemku parc. ¢. 280/11 — trvalého travniho porostu, 0
vyméie 268 m? a pozemku parc. &. 280/12 — trvalého travniho porostu, o vyméie 48 m?
(celkem 316 m?) v k. 1. Touzim, za kupni cenu 100,- K&/m?2. Kupujici uhradi spravni poplatek
na navrh na vklad ve vysi 2.000,- K¢.

P. starosta — upiesnil pozemky a ukézal je na map¢.
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Zastupitelka pi Panikovéa — opét oznamuji stfet zajml a nebudu v této véci hlasovat.

Navrh usneseni ¢&. 9/3/2021:

Zastupitelstvo schvaluje prodej pozemku parc. &. 280/11, o celkové vyméie 268 m? a
pozemku parc. ¢. 280/12, o celkové vyméie 48 m?v k. 1. Touzim, za kupni cenu 100,-K¢&/m?,
za ucelem rozsifeni zahrady, vyuziti jako piijezdové komunikace a parkovaci plochy, pi
Renaté¢ Panikové, bytem Tteboun 10, Touzim, Stim, Ze kupujici uhradi vypracovani
geometrického planu a spravni poplatek na navrh na vklad do katastru nemovitosti ve vysi
2.000,- K¢.

Hlasovani:  pro navrh 9
proti 0
zdrzel se 2

Usneseni ¢. 9/3/2021 bylo schvaleno.

7) Pan *kkkkkikkkkik *******’ bytem *******’ *******’ ******’ poia"dal 0 Odkoupeni
&asti pozemku parc. &. 1701 dilu ,,a* + ,,b%, o celkové vyméie 6,04 m?, které byly na zakladé
GP ¢. 184-13/2021, oddéleny od pozemku parc. ¢. 1701 a dil ,,a“ slou¢en do pozemku p. ¢.
855/54 a dil ,,b* do pozemku p. ¢. st. 101 v k. 0. KojSovice. Pti zaméfeni stavby k rodinné
rekreaci a opérné zdi byla zjiSténa nesrovnalost a chtél by tuto zalezitost majetkové
vyportadat.

Rada mésta 24. 5. 2021 schvalila zamér na prodej ¢asti pozemku.

Komise doporucuje prodej ¢asti pozemku parc. ¢. 1701 dilu ,,a + b*- ostatni plochy,
o vyméfe 6,04 m? v k. 1. Kojsovice, za kupni cenu 100,- K&/m?2. Kupujici uhradi spravni
poplatek na navrh na vklad ve vysi 2.000,- K¢.

P. starosta — upfesnil pozemek a ukazal jej na mapé.

Navrh usneseni ¢. 10/3/2021:

Zastupitelstvo schvaluje prodej pozemku parc. €. 1701 dilu ,,a* a dilu ,,b*, o vyméte
6,04 m? v k. u. KojSovice, za kupni cenu 100,- K&/m?, za i¢elem majetkového vyporadani, p.
Fhkhkhhhkhkk hhkhkikhkhhhik bytem Fkkkkkkk  kkkkkkkk o tim. ve kupujici uhradi spravni
poplatek na navrh na vklad do katastru nemovitosti ve vysi 2.000,- K¢.

Hlasovéani:  pro navrh 11
proti 0
zdrzel se 0

Usneseni ¢. 10/3/2021 bylo schvaleno.

8) Pan *khkhhkhkhkkk kkhkhihkihkhkikk a pani *khkhkhkhkk ******’ Oba bytem *************,

FrFAXFAXFAXKX | pozadali spolecné 20. 5. 2021, o odkoupeni pozemku parc. €. 1635 — ostatni
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plochy, o vyméie 479 m? v k. 1. Polikno u Touzimi, kterou by v budoucnu vyuzivali jako
zahradu.

Rada mésta 24. 5. 2021 schvélila zamér na prodej pozemku.

Komise doporuéuje prodej pozemku parc. ¢. 1635 - ostatni plochy, o vyméie 479 m?
v k. 0. Polikno u Touzimi, za kupni cenu 60,- K&m?. Kupujici uhradi spravni poplatek na
navrh na vklad ve vysi 2.000,- K¢.

P. starosta — upfesnil pozemek a ukazal jej na mapé.
Zastupitel p. Petr Vi¢ek — je tam néjaka pristupova cesta?
P starosta — ano a cestu ukdzal na mapé.

Navrh usneseni ¢. 11/3/2021;

Zastupitelstvo schvaluje prodej pozemku parc. &. 1635, o vyméie 479 m? vk. u.

Polikno u TouZimi, za kupni cenu 60,- K&m?, za téelem vybudovani zahrady, p. ********
*hkkhkkkkkikikikk a pi E v v o o > *******, by-tem ************, ********, S tim, 26 kupu]iCi

uhradi spravni poplatek na navrh na vklad do katastru nemovitosti ve vysi 2.000,- K¢.

Hlasovani:  pro navrh 11
proti 0
zdrzel se 0

Usneseni ¢. 11/3/2021 bylo schvaleno.

Kbodu7: Projednani zaméru na prodej nemovitosti.

P. starosta piedal slovo pi Snoblové.

Manielé *kkkkkikkk a *kkkk ******’ bytem ********’ *********’ poiédall 0
odkoupeni &asti pozemku parc. &. 802/71 — ostatni plochy, o vyméfe cca 65 m? vk. u.
KojSovice, za ucelem stani pro osobni vozidla. Rada se pfi projednavani Zadosti jednoznacné
neshodla, zda schvalit ¢i zamitnout zdmér na prodej ¢asti pozemku a proto zadost predlozila
k projednani do Zastupitelstva mésta Touzim.

P. starosta — upftesnil pozemek a ukazal jej na mapé. Chceme, aby prostor kolem komunikaci
byl 8irsi uz tfeba kvili zimni GdrZzbé, abychom ten snih méli kam vyhrnout, tudiZz bychom to
neméli prodavat. Kdyz to prodame, udélaji tam plot, potom uz se tam nikam nedostaneme.
Pokud tam manzelé ********* cht¢ji parkovat, tak at’ tam parkuji a nemyslim si, ze by to
muselo byt v soukromém vlastnictvi. Navic si myslim, Ze by méli parkovat na svém vlastnim
pozemku, nez na pozemcich pted chatou.

Zastupitel p. Petr VI¢ek — zarazilo mi, Ze jste fekl, at’ tam parkuji, neni tam trava?

P. starosta — je to trdva, ano neméli by tam parkovat.

Navrh usneseni ¢. 12/3/2021:

Zastupitelstvo zamitd zamé&r na prodej Casti pozemku parc. €. 802/71, o vyméte cca 65
m? v k. u. Koj$ovice.
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Hlasovani:  pro ndvrh 11
proti 0
zdrzel se 0

Usneseni ¢. 12/3/2021 bylo schvaleno.

Kbodu8: Projednani navrhu na vyiazeni majetku.

P. starosta predal slovo pi Snoblové.

MS Sidli§té 429, Touzim, p. o., Sidlisté 429, Touzim, navrhuje vyfadit skrabku na
brambory, inv. ¢. 207000/09, potizenou Vv roce 2009 za 59.819,- K¢, kterd je technicky a
funk¢né zastarald a siln€ opotiebovana.

Navrh usneseni ¢. 13/3/2021:
Zastupitelstvo schvaluje vyfazeni technicky a funkéné zastaralé a siln€ opotfebované

Skrabky na brambory, inv. €. 207000/09, pofizen¢ v roce 2009 za 59.819,- K¢, z Gcetni
evidence MS Sidlisté 429, Touzim, p. 0., S tim, Ze bude pfedana opravnéné osobé k likvidaci.

Hlasovani:  pro navrh 11
proti 0
zdrzel se 0

Usneseni ¢. 13/3/2021 bylo schvaleno.

Kbodu9: Projednani poskytnuti dotace z Programu regenerace MPR a MPZ pro
rok 2021 véetné uzavieni verejnopravni smlouvy.

P. starosta pfedal slovo pi Kratké.

Na unorovém zasedani zastupitelstva mésta jste schvalili rozdéleni finan¢ni podpory
Z Programu regenerace méstskych pamatkovych rezervaci a méstskych pamatkovych zon
Ministerstva kultury CR, a protoZe vyse poskytnuté dotace pro majitele objektu ¢. 4, Touzim,
na obnovu venkovni omitky vychodni strany objektu véetné obnovy soklu a fimsy, vcetné
natéru a souvisejici prace ¢ini 61.000,- K¢. Z toho 50.000,- K¢ je z Programu regenerace a
11.000,- K¢ je zrozpo¢tu mésta Touzim, tak o schvéleni dotace rozhoduje zastupitelstvo
meésta véetné uzavieni vetejnopravni smlouvy, kterou jste obdrzeli. Takze véas zadam o
schvaleni poskytnuti dotace ve vysi 61.000,- K¢ vEetné uzavieni vetejnopravni smlouvy.
P. starosta — tolik stru¢né k tomuto bodu. Smlouvu jste dostali v podkladech. Musi se Castka
schvalit cela, neda se to rozdélit.
Zastupitelka pi Panikova — ve smlouvé v ¢lanku 3 v bodé¢ €. 6 je Spatné datum. Je tam
vyuctovani do ledna 2021 misto 2022.
Pi Kratkd — d€kuji, chybné datum opravim.

Navrh usneseni ¢. 14/3/2021;

Zastupitelstvo schvaluje poskytnuti dotace véetné uzavieni vefejnospravni smlouvy o
poskytnuti ucelové dotace vlastnikovi nemovité kulturni pamatky — zamku ¢. p. 4, Sidliste,
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Touilm, p' *hkkhkkkhkkikkikkikk ********, bytem *******, ***********’ na Obnovu Vel’lkOVl’li
omitky vychodni strany objektu, v¢etné obnovy soklu a fimsy, v¢etné natéru a souvisejici
prace dle zavazného stanoviska organti pamatkové péce v celkové vysi 61.000,- K¢. Zavazné

finan¢ni podily pfijemce dotace na celkovych ndkladech obnovy vynaloZenych s ucelem
dotace v obdobi od 1. 1. 2021 do 31. 12. 2021 dle této smlouvy jsou:

- celkové naklady obnovy bez DPH 102.185,- K¢,
- Z toho podil vlastnika kulturni pamatky 41.185,- K¢,
- Z toho podil mésta 11.000,- K¢,
- prispévek z programu regenerace 50.000,- K¢.

Hlasovéani:  pro navrh 11

proti 0

zdrzel se 0

Usneseni ¢. 14/3/2021 bylo schvaleno.

K bodu 10 : Projednani pokracovani studie vyuZiti komplexu arealu domova mladeze
v TouzZimi.

P. starosta — Vv materidlech jste nic neobdrZeli. V lofiském roce vramci celé této akce
potizovali né€kolik ¢asti a zaCali prace na té posledni, kterd zatim neni dokoncena. V loniském
roce bylo zaméteni tohoto objektu plus analyza vyuziti a v soucasné dobé probihaji projekéni
prace na studii vyuZiti toho objektu. Ty finan¢ni prostiedky, které tam byly vlozZeny, tak
nejsou Uplné malé, konkrétné se jedna o castku 554.000,- K¢ na zaméfeni, na analyzu to bylo
necelych 300.000,- K¢ bez dan¢ z pfidané hodnoty a do dnesniho dne bylo za studii vyplaceno
510.000,- K¢ bez danég. Studie neni dokoncend, chybi dopracovat, asi dvé ¢asti z ni, a protoze
Vv listopadu, kdyZ zde byl jeji autor, tak zde zaznél navrh financnich prostfedku, které by
obnasela cela ta zalezitost, tak vidim jako potfebné ptijmout n&jaké rozhodnuti k tomu, jestli
dal pokracovat ¢i nepokraCovat, nebo co stim projektem dé¢lat dal. V kvétnu ndm
z Karlovarského kraje zaslali informaci o tom, Ze nechali zpracovat znalecky posudek na cely
objekt véetn¢ pozemkl k nému prilehlych a stejné jako tomu bylo Gplné na zacatku celé akce,
tak nds zadaji o specifikaci toho, co tam budeme realizovat, podrobnéjsi specifikaci, jak
dlouho to budeme realizovat a jakou mame piedstavu o tom, ze tam budeme v pribéhu téch
let investovat finanéni prostfedky. Ten znalecky posudek, ktery byl vypracovan v dubnu
leto$niho roku, tak tika, Ze cena za ty nemovitosti je stanovend ve vysi 25,5 miliont korun.
Takze to je dalsi divod, pro¢ se tim zaobirat a ptijmout néjaké usneseni v dané véci, protoze
kraj od nas o¢ekava, diky tomu, ze tam mame z roku 2018 Zzadost o odkoupeni, n&jaké dalsi
informace a jak jsem zde zminil, uz ptikro€il k vypracovani znaleckého posudku. Tolik asi na
uvod k tomuto bodu a ted’ ddm prostor vdm v ramci diskuze k nému, o vase navrhy, nazory,
prosté co s tim dal a jak postupovat. Pokud se nikdo nehlasi, tak ja to zah4jim. Je tady jakysi
navrh nebo moznost toho co probihéd v soucasné dob¢ a co by se mozna dalo vyuzit. Pfedem
musim uvést, zZe jsem v této zalezitosti zatim S nikym nejednal. TakZe navrh nebo myslenka je
takovato. Objekt je v soucasné dobé Karlovarského kraje, my mame néjakou projektovou
dokumentaci, kdyZz to budu takhle nazyvat, byt to neni projektovd dokumentace ve svém
slova smyslu, ale jsme tésn¢ pfed dokonfenim té studie. Takze mySlenka nebo népad, jestli
nepozadat Karlovarsky kraj, Ze by si cely ten projekt vzal pod sva kiidla, a my Ze bychom tu
studii dali jako vklad do celé této akce, pticemz si myslim, ze ve finale bychom na tom mohli
vydélat Gplné vSichni. V okamziku, kdyby kraj byl schopen zrealizovat cely ten zamér tak, jak
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je v soucasné dobé pfipravovan, tak my tady ziskame pracovni pfilezitosti, nebude nas to stat
ani korunu, ale budeme tady mit opraveny objekt a budeme moct vyuzivat téch sluzeb, které
by tam byly k dispozici. To je takova myslenka, dost odvazna, vedlo mé k ni to, Ze v soucasné
chvili se fesi projekty do programu RESTART, kde jsou obrovské financni prosttedky a prece
jenom, kraj by m¢l, dle mého nazoru, vétsi moznosti na to ziskat z tohoto projektu ty finan¢ni
prostiedky nez tfeba my. Nehled¢ na to, Ze vétSina téch dotacnich titulli je postavena na tom,
ze nejdiive to zaplatite a pak vam n€kdo néco casteCné¢ vrati. Takze tolik jako jedna
Z myslenek kudy se ubirat. Samoziejmé bychom mohli fict, ze konlime, stop stav,
zahazujeme, strkame do skiin€, uz s tim nechceme mit nic spole¢ného, ptipadné néco jiného
levnéjSiho na realizaci tak, abychom na to dosahli, hlavné z dota¢nich tituld, protoze je zcela
ziejmé, ze z obecnich financnich prostiedki se ta akce zrealizovat neda.

Zastupitel p. Bc. Hriiza — bavili jsme se o tom na rad¢ ohledné toho co s tim dal. Jestli
pokracovat v projektové dokumentaci nebo ne, nebo co a jak. Jednou z véci bylo to, Ze
bychom to projednali tady na zastupitelstvu a druhd véc je to, Ze vlastné at’ si to vezmeme
z jakékoliv strany, tak za castku tfi ¢tvrté miliardy, byt bychom sehnali dotace v devadesati
procentech veskerych prostiedk, tak potad jsou to tak neskutecné penize pro nés rozpocet, ze
bychom to nebyli schopny dat a uréit¢ moznost to zkusit projednat na kraji je jedna
Z moznosti, jak to vyfesSit. Takze i ja4 navrhuji, abychom povéfili p. starostu, aby zkusil na
kraji o tomto navrhu jednat, nebo o té studii a nabidnout ji kraji, jestli o to kraj bude mit
zajem.

P. starosta — dékuji, tady jsou néjaké obrazky, které jsou soucasti studie, ktera zatim neni
dokoncena a takto néjak, kdyz by to dospé€lo ke zdarnému konci, by to mohlo vypadat. Ale jak
jiz zde bylo zminéno, je to podminéno témi obrovskymi finan¢nimi prostiedky.

Zastupitel p. Mgr. Kadera — ja s tim navrhem souhlasim, i kdyz si myslim, Ze kraj na to asi
nepiistoupi, protoze se toho objektu chtéji zbavit, jak mame informaci, ale zkusit se to miZe.
Vadi mi na tom jedna jedina véc, at’ ndm to kraj proda za né¢jakou rozumnou cenu a nestara se
0 to, co my s tim budeme d¢€lat dal. 700 milionti do toho vrazit nemiizeme, to je Uplné jasné,
to jsme fikali uz minule na té prezentaci. Zkusme to, a kdyZ to kraj odmitne, tak pak budeme
fesit co dal. Neveéfim tomu, Ze na to kraj ptistoupi.

P. starosta — ja jenom doplnim, s ohledem na to, aby kraj netikal, co s tim budeme délat. Ta
podminka specifikace vyuziti je kvtli tomu, Ze stejné jako my, tak oni se musi chovat néjak
hospodarné, proto maji znalecky posudek, a kdyby ndm to prodavali za plnou cenu, coZ
znamena podle znaleckého posudku, tak mtzou fict, Ze je to nezajima. V okamziku, kdy ta
cena bude niZ§i, tak potfebuji néjaké odiivodnéni a bude tam ten zavazek, toho co s tim
budeme délat a kolik tam proinvestujeme financnich prostiedkii. Takze ano, kdybychom s tim
chtéli nakladat neomezené a jakkoliv, tak bychom to kupovali za 25,5 milionu korun.
Zastupitel p. Mgr. Kadera — ale oni uz to védi, jaky s tim mame zamer.

P. starosta — vyjadfili se tak, Ze je to nedostatecné.

Zastupitel p. Mgr. Kadera — celé ty roky do toho nevrazili Zadnou korunu a ted’ by za to chtéli
25 miliont, to je nehoraznost.

Zastupitel p. Jan Vic¢ek — kdo to zadal, aby tam pfistavili dal§i dva obrovskeé piistieSky. Uz
jenom tyto dva baracky okolo, to je 500 miliont.

Zastupitel p. Petr VI¢ek — ty jsi tady nebyl, kdyz tady byli ti projektanti?

Zastupitel p. Jan VIcek — byl, ale pro¢ tam piimalovali ty véci k tomu, bylo by to uplné o
jinych penézich. Tohle kdyZ se takhle postavi, tak stejné ten kraj nebude financovat ten
provoz, tomu nevéiim, my to budeme financovat. To jsou obrovské ndklady jenom na ten
provoz. Oni tieba feknou, ano my vam to postavime, ale vy budete platit elektriku, vodu a
dalsi.

P. starosta — to bychom si to nejdiive museli pronajmout.
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Zastupitel p. Jan Viéek — ale pro¢ je nutit, aby tady néco stavéli za 700 miliont, pro¢ nenechat
ud¢lat jenom studii, tedy to by byli dalsi penize, ja bych to nejradéji celé odhodil, ale proc¢
neud¢lat studii jenom na ten internat.

P. starosta — ja jsem tady ptedlozil n¢jaky navrh, nikdo jste zadny navrh nechtél predlozit.
Zastupitel p. Jan Vi¢ek — to co se tam pfimalovalo, to nevim, koho to napadlo.

Zastupitel p. Petr VI¢ek — ja se chci jenom zeptat Jirky Zeniska, ktery tady minule fikal, Ze si
pockame na konkrétni finan¢ni ndklady na provoz a jestli uz to tady je.

P. starosta — ne neni,

Zastupitel p. Petr VI€ek — tak pro¢ se tady o tom bavime, kdyz jsme chtéli ¢ekat na tohle. Ja
jsem hned na zacatku ftikal, Ze je to nesmysl, je to hezky, ale pro mésto nezvladatelny. Jsem
Sokovany, Ze dneska uz se nékteti z vas ptiklanite k tomu nazoru taky. Tady odbornici ptes
finance, Ze jo Roberte. Poslechnu si néco od vas vSech, co jste to chtéli prodluzovat a pak vam
néco feknu.

P. starosta — pokud se oprostite od toho, kolik by to stalo, tak si myslim, Ze se da fict, Ze by to
nevypadalo viibec Spatn¢.

Zastupitel p. Petr Vicek — to jsem nefekl, ten projekt jsem pochvilil, ale ten projekt se
nepotkal s dobrou dobou.

P. starosta — ano, podminka pro to vlastni rozhodnuti o tom, jestli to realizovat nebo ne, tak
byla postavena na ekonomickém zhodnoceni toho vlastniho provozu, coz znamena néklady a
piijmy od téch piipadnych klientii, kteti by tam byli. Toto zatim neni a proto, abychom
nemuseli zbyte¢né¢ pokracovat nékam dal, bych byl rad, kdybychom fekli, jestli pokraCovat,
nepokracovat nebo co. Abychom tady nefikali, zpracuj nam néco, a na konci jsme fekli, ze to
stejn¢ nechceme, to si myslim, Ze je zbytecné.

Zastupitel p. Petr Vicek — jeste jsem se nedozvédél nic nového, oproti tomu co jsem tady fekl
ja tenkrat a najednou tikate to co ja, jsem uplné v Soku.

Zastupitelka pi Sambergerovéa — pro¢ ne, ja si myslim, Ze kdyz tady byl ten projektant, tak se
rikalo, Ze se ud¢€la ta ekonomicka studie.

Zastupitel p. Petr Vi¢ek — ja se ptam, kde je.

Zastupitelka pi Sambergerova — ta je§té neni hotova, nevim pro¢. Kdyby byla hotova, tak
bychom za to zaplatili dalsi penize, ale tim, ze uz to vlastné¢ vSichni vime, Ze je to pro nas
netnosné. To jsme si tady vSichni fekli, Ze si ji nechdme vypracovat, je dobfe, Ze se zatim
neudélala, takZe ja jsem také pro to navrhnout kraji a pokud to ten kraj nebude chtit, tak uz dal
nepostupovat. My nejsme schopny to financovat.

Zastupitelka pi Mgr. Skrabankova — pfece se ten projektant musel ptat, jaké mame piedstavy,
kolik to bude stat, jak to bude velké.

P. starosta — zadani bylo jasné.

Zastupitel p. Bc. Hriza — to zadéani vzeslo ze zastupitelstva.

Zastupitelka pi Mgr. Skrabédnkové — tam nebyli zadné finanéni limity?

P. starosta — ne, tam byli jenom funkce.

Zastupitel p. Petr Vi¢ek — to zadani nevzeslo ze zastupitelstva, studii jste zadali na radé mésta,
my jsme jako zastupitele jenom fekli, co by tam mohlo byt. Rozhodné nikdo ze zastupiteld, at’
je to z vasi strany nebo z opozi¢ni, tak nikdo nechtél bourat a pfistavovat a kopat do zemé a
piistavovat podzemni télocvicnu a ja nevim, co vSechno. Bylo tady fe¢eno, ze se bude jednat
o vyuziti stavajici budovy.

Zastupitelka pi Mgr. Skrabankova — to pfece muselo byt jasné, Ze kdyz se zbouraji k¥idla a
postavi se nova, tak...

P. starosta — ano, tohle uz jsme si vydiskutovali, kdyz tady byl projektant, myslim, Ze p.
Schierl mél k tomu rozsahly ptispevek.

Zastupitel p. Petr VI¢ek — to jste jim vy na radé fekli, co tam maji namalovat, je to krasné, ale
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P. starosta — takZe se znovu zeptam, jakym zplisobem pokracovat dal, jestli to co jsem tady
navrhl, t€ch navrht bylo né€kolik, anebo se vratit uplné na zacatek, jestli si pamatujete, tak se
tam fesilo, Uplné v prvopocatku, Ze se z toho udéld bydleni. To byl upln€ prvni névrh, ktery
tady zazn¢l, na to, Ze by ten objekt mél byt vyuzit takovymto zptisobem. Takze bych byl rad,
abychom se dopracovali k né¢jakému navrhu, pokud mozno k usneseni tak, aby ten projekt
bud’ byl ukoncen, nabidnut, zménén nebo prosté se s nim néco stalo.

Zastupitelka pi Péanikovd — ja se domnivadm, Ze mlizeme zkusit variantu nabidnout to kraji
Stim, Ze uz dopracovavat néco, viz tu ekonomickou analyzu, nema smysl a v piipadé
nesouhlasu kraje, tak potom bychom mohli zvazit, to jestli se vratime k tomu ptivodnimu, tzn.
k t¢m bytim. S tim, Ze by ta kiidla nemusela ani bourat ani stavét. Otazka je, jestli se to da
vyuzit na néjaké mnozstvi bytd, které je zajimavé a jestli i tak by to nebylo straSn€¢ nakladné,
to pfed€lani na ty byty.

Zastupitel p. Schierl — myslim si, ze kraj na tuto variantu tézko pfistoupi. VSichni vime, ze
Karlovarsky kraj je kraj nejchudsi, takze nejschiidnéjsi feSeni je zastavit a vratit se k tomu na
¢em jsme se n&¢jakym zpisobem neformalné dohodli. Bohuzel doslo k tomu, Ze nékde se stala
chyba, ja se ptam, kde se stala chyba.

P. starosta — nejdiiv se zeptam, vratit se kam? Jako upln€ na ten zacatek, ktery jsem tady
zminoval, coz je zdmér bydleni, anebo ten druhy krok az ...

Zastupitel p. Schierl — ja bych se vratil tam, do toho dne, kdy jsme na tom ucilisti byli a prosli
jsme si jej. N&jakym zplisobem jsme domlouvali néjaké zadéani.

P. starosta — to bylo i tady na zastupitelstvu odsouhlaseno, coz byla zména toho uplné prvniho
kroku a bylo fec¢eno, ze tam bude to, to, to.

Zastupitel p. Petr Vicek — Ze tam muze byt, protoze my jsme nemohli védét, co se tam vejde
nebo nevejde. To byl jenom navrh.

Zastupitel p. Schierl — jasna véc byla, Ze se bavime o stavajicim objektu s tim, Ze se provéii,
co z téch ndpadil, které tam zaznély, je mozné do toho objektu dostat a néjakym zplsob
VyuZzit.

P. starosta — ja se obavam, Ze takto to formulované nebylo, bylo to formulované tak, Ze do
toho objektu chceme tohle a tohle a ze to tam bylo pfesné vyspecifikované, co tam vSechno
ma byt. Neveslo se tam Uplné vSechno, protoze tam bylo, myslim, zdravotnictvi a to tam je
jenom v podobé obvodniho Iékaie a jeho jedné ordinace. Nechci se dohadovat, o tom co bylo
pred dvéma lety, kdyz jsme to odsouhlasovali, ja bych rad fesil budoucnost.

Zastupitel p. Schierl — je to pouceni do budoucna, aby v takovychto velkych projektech jsme
méli jasno. Mélo se to prodiskutovat s vetejnosti, mélo to projit normalnim schvalovacim
procesem. To jakym zplsobem jsme to jako meésto uchopili, tak je to Spatné. Tady jsou
vyhozeny penize a je to k ni¢emu.

P. starosta — ono to tady zaznélo, nikdo netekl, Ze to ma byt za takové a takové penize, ale to
nikdo nemohl védeét. Nechci se tady hadat, pojd'me fict, chceme to tak, nebo onak, anebo uz
nijak.

Zastupitel p. Jan VI€ek — ja si myslim, Zze neméme ani na jednu variantu. To by ndm musel
hodné¢, hodné pomoci stat. Nevim, jestli existuji néjaké dotace, krajskym bych fekl, nechte si
to a oni tfeba piijdou s néjakym navrhem. Jenom vymeénit okna, okapy a stfechu, tak ani tady
na to nemame a my se budeme bavit, jestli tam chceme tohle nebo néco takovéto. Je to dalsi
objekt, do ¢eho se bude sypat, to si myslim ja.

P. starosta — myslim si, Ze pokud my fekneme, Ze ustupujeme od té zadosti, kterou na tom
kraji mame, tak kraj to bude nabizet jako vSechen jiny zbytny majetek komukoliv, kdo si to
koupi. Jestli se nékdo najde a bude takovy objekt chtit k nécemu.

Zastupitel p. Jan VIcek — vy se obavate nékoho nebo néceho, ze by to koupil nékdo $patny?
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P. starosta — to bylo na zacatku v roce 2018, kdyz jsme podavali zadost, byla obava z toho, Ze
tam bude z toho ubytovna pro cizi zaméstnance, coz si myslim, Ze v sou¢asné chvili nehrozi,
protoze se doba zménila.

Zastupitel p. Jan VI¢ek — ja bych nechal, at’ se rozhodnou oni, co s tim, tfeba nam feknou,
déme vam to za korunu.

Zastupitelka pi Sambergerovéa — to nam nedaji, oni potiebuji mit doloZené, co s tim udélame,
aby to mohli obh4jit, ze nam to dali za malo penéz.

Zastupitel p. Jan VIcek — prosté bych napsal, Ze naS rozpocet na to nestaci, abychom s tim
néco udelali. Bud’to nam to nechte nebo si to preved'te.

P. starosta — tak ja se zeptam, kdyz by si to chtél koupit za korunu, co bychom s tim d¢lali?
Zastupitel p. Jan Vi¢ek — no taky nic, ale uz bychom o tom jako mohli rozhodovat, jestli sem
dame Ukrajince nebo ne, ale takhle bych jim to nechal, at’ si s tim udélaji, co chtéji.

P. starosta — ale i tak ten bardk bude vyzadovat n¢jakou udrzbu. Proto byl ten navrh se jich
zeptat, jestli by to nahodou nechtéli zrealizovat a kdyz to nebudou chtit zrealizovat, tak sdm
osobné bych ten bardk nekupoval, protoze mame jeden naproti.

Zastupitel p. Mgr. Kadera — je potieba tu zalezitost urychlené fesit. Podivejte se, jak to tam
dneska vypada, tam uz je velmi vysoka trava, nikdo to neudrzuje, nikdo to neseka.

Zastupitel p. Jan Vi¢ek — to by si méli fesit oni.

Zastupitel p. Mgr. Kadera — bylo by dobré, kdyby nam to kraj za rozumnou cenu prodal, ale
ne za 25 miliont.

Zastupitel p. Schierl — ja bych navrhoval takovyto postup. Zkusil bych jednat s krajem o
stdvajicim zaméru. Urcit€ by bylo dobré proto ziskat proto néjakou politickou podporu i
z okolnich obci a v ptipadé€, ze by pro kraj byl tento projekt pfili§ finanéné nakladny, vratil
bych se tam, kde jsme zacinali, v néjaké ptizemnéjsi a financné¢ vstticnéjsi varianté, ktera by
pro ten kraj byla pfijatelnéjsi. To je asi nejrozumnéjsi feSeni. Ten samotny zamér, tak jak tady
byl formulovan, je nesporné pro mésto pozitivni, ale je potfeba na tom troSku zapracovat, aby
to bylo realnégjsi.

P. starosta — ja bych to moZzna rozdé&lil na dvé ¢asti. Bral bych tu prvni az po to feSeni co s tim
bude. Nejdiive to projednat s krajem a piipadné v zaii fici, jaky bude dalsi postup na zaklad¢
informace toho kraje.

Zastupitel p. Petr Vi¢ek — uz asi z nikoho nic nevypadne, tak ja tady feknu jednu takovou véc,
kterou jsem zjistil nahodou. Minimaln¢ jeden ¢lovék tady to bude védét, spis dva, tieti tady
bohuzel neni, ale pfesto, i kdyz tady neni, piesto oném budu mluvit. A muze se stat, ze
bychom od n&j mohli chtit zpatky ty penize a byli bychom &isty. Mozna to nevite, p. Zak to
ziejmé vi, pi Snoblova to vi uréité, ale p. Hornik hodil vidle do tohoto projektu. Pozadal si
kraj o pozemek a kraj mu to prodal. Z druhé strany, jak je ta zahrada smérem k *********x
tak tam si Jifi Hornik pozadal kraj o pozemek. Nejdiive v €ervenci lonského roku, pozadal o
sménu pozemkd, to bylo zamitnuto. Tak myslim, Ze 2. listopadu si pozadal o koupi ¢asti toho
pozemku ¢. 1421/2 a kraj mu ho prodal 26. dubna, ale co je hor$i, tak nase mésto na dotaz
kraje, jestli ten pozemek potiebujeme nebo ne, tak odpoveédélo, Ze ne. Takze mozna, Ze je to
jenom zacatek celého rozprodeje a tfeba to p. Hornik, nebo nékdo dalsi tady z pfitomnych
nebo nepfitomnych rozkoupi celé. TakZze vy nas tady kolik mésict, kolik let, tlacite do
n&jakych takovychto véci a pak jeden z nas, nebo z vas udéla tohle. Skoda, Ze tady neni, ale
za m¢ to je na jeho odvolani, minimaln¢ z rady mésta a mél by asi uvazovat o tom, aby
skoncil 1 jako zastupitel. Jestli nam tady bylo vyc¢itdno minule, Ze nedodrzujeme slib
zastupitele, tak tohle mi tedy pfijde jako velkd prasarna. A kdyz jsem dneska slySel pi
Panikovou, tak mi srdce zaplesalo, ta si o néco zadala a hned tekla, Ze je to stiet z4ymu. P.
Hornik si klidn¢ takhle za zady vSech, timhle vezme kousek pozemku, ktery se projektoval
tady pro tento polyfunkcni dim.
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P. starosta — jenom, aby doslo k uptesnéni toho, co se kupovalo. Je to pozemek Karlovarského
kraje. To jestli p. Hornik nékde néco hlasil nebo nehlasil, to je véc dalsi. Neprodavali jsme to
my, takze se tady ani stfet zdjmu fesit nemohl. Jak je vidét, tak je tam néjaka zelen, kterd je
soucasti toho projektu, neni tam zadna planovana stavba. Ano kraj se dotazoval, jestli tuto
¢ast pozemku potiebujeme.

Zastupitel p. Petr Vicek — ja kdyZ na ten projekt koukam, tak tvrdim, ze potfebujeme, ale
Z mésta piiSla odpovéd, ze nepotiebujeme. On uz dokonce stavi, on uz i stavi, 26. dubna to
bylo schvaleno na zastupitelstvu ve Varech a on uz si stavi. To je docela foft.

P. starosta — takze to doplnim, jak je vidét, tak ta cast pozemku, kterd byla predmétem koupé
p. mistostarostou, tak by méla byt vyuZita pro vysadbu né&jaké zelend. Zadna stavba, nic
podobného, takze dle mého nazoru, miiZete si o tom myslet, co chcete, chybgjicich 300 m? si

vvvvvv

v misté, kde by mélo vzniknout néjaké posezeni, coz je ale na jiném misté. Takze mlzete se
mnou souhlasit, nemusite se mnou souhlasit, kraj v ptipad€ prodeje toho pozemku postupoval
stejn¢ jako mésto, coz znamend, ze zvetejnil zamér a rozhodlo zastupitelstvo o tom, jestli ten
pozemek proda ¢i nikoliv. Prodalo to p. mistostarostovi a to, jestli tam stavi na ¢erno, nebo
nestavi na ¢erno, tak je véc stavebniho uradu a nepfislusi, podle mého, to tady tesit. Jestli
stavél pred vydanim piislusného povoleni. Ja si myslim, Ze to sméfuje n€kam jinam, protoze
tam byla jesté jedna zadost.

Zastupitel p. Petr VI¢ek — vim o ni, a ta byla zamitnuta, protoZe to mésto potiebuje.

P. starosta — ano, protoze ten dotycny zadatel chtél koupit cely zbytek toho pozemku. Takze
by za tim bardkem nebylo vibec nic.

Zastupitel p. Petr Vicek — a to je jedno, ne.

P. starosta — jak se na to kdo podiva. Pokud fekneme, Ze ten projekt zastavujeme, tak pak je to
jedno.

Zastupitel p. Petr VI¢ek — no neni to jedno, protoZe p. Hornik je mistostarosta a od zacatku
stoji za tim, za zadanim té studie a toho vS§eho moZného a sdim do tohoto sprosté hodil vidle.
Nevim, jestli to je stiet zajmii nebo néco jiného, podle mé to je prasarna.

P. starosta — p. VIcku jako kdyby p. Hornik od zacatku védé€l, ze chce koupit néjakou Cast
toho pozemku, tak predpokladam, ze ta plocha, ktera by byla pfedmétna pro piipadny pievod,
tak tady nebude vybarvend, tak jak je vybarvena, ale bude to tam vyznacené tieba Sedivou
barvou, kdyby to tak mélo byt od zacatku, dle mého nazoru.

Zastupitel p. Petr Vi¢ek — ja tvrdim, ze v pribéhu té doby, co on ndm tady podstrkoval rizné
navrhy a vSechno, tak v prib¢hu té doby si sdm pro sebe uzurpoval pozemek, ktery je
potrefeny tim projektem. Vam to tfeba pfijde normalni, to je v pofadku, mé ne.

P. starosta — my jsme o0 tom nerozhodovali, o tom prodeji rozhodoval né€kdo jiny.

Zastupitel p. Petr Vi¢ek — to bych uplné netekl, protoze vy jste jako mésto souhlasili s tim, ze
to kraj mtize dat.

P. starosta — stale tam je 45 zastupitell, ktefi to museli projednat, a minimalné 23 jich to
muselo odsouhlasit.

Zastupitel p. Schierl — ja myslim, ze Petr VI¢ek tady chtél fict néco jiného. Mésto Touzim se
vyjadiilo, Ze o tento pozemek nemé zdjem, Cili mésto vyjadfilo to, Ze nemd z4jem tady
ziskavat jakékoliv pozemky pro své obCany. A tim umoZnilo kraji zcela legaln€ s tim
pozemkem dal nakladat. Mésto tady mélo ptednostni pravo.

P. starosta — to neni pravda.

Zastupitel p. Schierl — mohlo ho ziskat, jinak by se ten Karlovarska kraj jinak mésta neptal.
Samoziejmée otazka je, jestlize p. Hornik je ¢lenem rady a rozhodla o tom jenom rada nikoliv
zastupitelstvo. My jsme o tom nerozhodovali, tak je samoziejm¢ na zvaZeni, jakym zplisobem
to probihalo pfi rad¢é. To je evidentné stfet z4jmii a samoziejmé, tim ze to proslo, trosku
v tichosti, tak, no nema cenu o tom diskutovat.
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P. starosta — opé&t to upfesnim, jednalo se o ¢ast toho pozemku, ta ktera byla nasledné prodana,
nikoliv o cely pozemek. Kazdy na to mame svilij nazor, ja na to mam pohled takovy, jaky
mam, protoze to co tam je, tak si troufnu fict, ze to nekoliduje s tim zamérem mésta, ktery
tady je vyznaéen. Pokud by se jednalo o cely ten pozemek, tak to samoziejmé v kolizi je.
Urc¢ité by tam nepfislo vyjadieni, Ze ten pozemek mésto nepotiebuje.

Zastupitel p. Petr VI¢ek — vzdyt’ tam bude skoro na hran¢ toho pozemku rodinny domek, to
uplné méni tu situaci toho jak je ten projekt situovany. To snad ani nemuizete myslet vazné, to
co rady fikate.

P. starosta — vy mi tady chcete fict, ze si p. Hornik na svém vlastnim pozemku nemize
postavit rodinny dim.

Zastupitel p. Petr Vi¢ek — ja jsem tohle fekl?

P. starosta — vy jste fikal, Ze na hran¢ pozemku.

Zastupitel p. Petr Vi¢ek — ja jsem jenom fekl, kde bude rodinny domek, miize si tam postavit
tteba sto bardki, je mi to uplné jedno.

P. starosta — a jak to méni ten zdmér?

Zastupitel p. Petr VI€ek — vy to nevidite?

P. starosta — ja tady nemam zékres umisténi toho rodinného domu, ale vy asi vite vic, proto
tady tvrdite, Ze ten rodinny diim bude stat nékde na hran¢ toho pozemku. Ja kdyZ to vezmu
tady, to co tady vidim, tak bych fekl, Ze ten rodinny dim bude stat na hran¢ pozemku, ktery je
ve vlastnictvi p. Hornika, pfed koupi od Karlovarského kraje, ale nemam k tomu dalsi
podklady, takze se k tomu nebudu dal vyjadfovat.

Zastupitel p. Petr VI¢ek —a vy jste o tom vedél?

P. starosta — veédel.

Zastupitel p. Petr VIi¢ek — no super.

P. starosta — nevim, co je na tom Spatného.

Zastupitel p. Petr VI€ek — no jisté, kazdy si miizeme postavit domecek.

P. starosta — pro¢ byste nemohl? Kupte si pozemek a miliZete si jej postavit.

Zastupitel p. Petr Vi¢ek — vy vite, jak jsem to myslel.

P. starosta — kdyby ten pozemek p. Hornik nekoupil a postavil si ten rodinny diim, tak jak to
ovlivni ten zamér?

Zastupitel p. Petr VI¢ek — asi by ten projekt zistal tak, jak je nakresleny a zaplaceny.

P. starosta — vy jste fikal, Ze to ovliviluje ten projekt.

Zastupitel p. Petr VIcek — no jisté Ze jo.

P. starosta — vratme se k tomu navrhu, co tady zaznél od p. Schierla. Znovu zopakuji, Ze bych
to rozdé¢lil na ty dvé casti. Ta prvni projednat to s krajem a na zakladé vysledkt toho vlastniho
projednani nasledné rozhodnout, to co tady bylo navrZzeno, o pokracovani celého projektu, at’
uz je to jakymkoliv zptisobem. Jestli si to takto mohu dovolit navrhnout. Rikat ted’, Ze to
upravime a co kdyz ten kraj fekne néco, co se ndm ve své podstaté nebude libit, tak zase
budeme meénit to usneseni, proto bych udélal ten prvni krok, zeptejme se kraje. Kraj ndm néco
fekne a pak budeme fesit co dal. Ptijde mi to jako rozumné.

Zastupitel p. Petr Vi¢ek — ja uz nebudu ani zvedat ruku, uz se nebudu tcastnit toho hlasovani,
protoZze to je dalsi komedie. Jesté by se mohlo stat, ze nékdo dalsi z rady by si tam chtél vedle
kamarada ud¢lat zahradku a Ze by se ukrojila dalsi ¢ast toho pozemku, uz ne prosté, uz mi to
nebavi. To je vSe co jsem uvedl na toto téma.

P. starosta — pokud uz neni Zadny dotaz ¢i navrh, pfe¢teme usneseni a ptipadné se k nému
vratime, doplnime nebo opravime.
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Navrh usneseni ¢. 15/3/2021;

Zastupitelstvo pozastavuje své rozhodnuti o pokracovani studie vyuziti komplexu
arealu domova mladeze v Touzimi Stim, Ze povétuje p. starostu, aby jednal s Krajskym
uradem Karlovarského kraje a zjistil, zda by krajsky ufad ptevzal a nasledné i realizoval tento
zamér mésta Touzim a to s ohledem na zna¢né finan¢ni zatiZeni.

Hlasovéani:  pro navrh 1
proti
zdrzel se
nehlasoval

O OO

Usneseni ¢. 15/3/2021 bylo schvaleno.

K bodu 11 : Projednani aktualizace Pasportu mistnich komunikaci mésta TouZim.

P. starosta — informace mate v materialech a p. Koke$ to popsal. Ja si myslim, ze o této
dopravni stavb¢ diskutovalo séhodlouze v minulosti a Ze neni potieba to dalece rozvijet. Jedna
se 0 V loniském roce dokoncenou cyklostezku z Touzimi na hibitov, a protoze to je dopravni
stavba a je soucasti systému komunikaci tady v Touzimi, tak bychom méli aktualizovat
soucasny pasport komunikaci a tuto stavbu mezi né¢ zatadit. Pokud tak uc¢inime, bylo by to
tak, jak je tady psano, jako komunikace ¢tvrté tfidy a objevilo by se to v grafické casti
pasportu mistnich komunikaci. Tolik asi ve stru¢nosti k tomuto bodu.

Zastupitel p. Petr Vi¢ek — j& jsem si to stdhnul, co poslal Jirka Koke$ a zaujal mi tam novy
plan zimni Gdrzby a tam mi pfipadd k smichu nova Tepelska ulice, kterd je vedena jako
neudrZovana komunikace.

P. starosta — zatim, az bude dokoncena, tak bude stejny postup a pasport bude aktualizovan.
Zastupitel p. Petr Vi€ek — ted’ tam nebudou uklizet?

P. starosta — ja bych fekl, Ze v soucasné dobé je ta komunikace zafazend mezi ucelové a proto
je to tam takto zafazeno v ramci zimni udrzby. Uelové komunikace se neudrzuji, proto je to
tam takhle zafazeno. V okamziku, kdy stavba bude dokoncena a bude tato cesta zafazena
mezi mistni komunikace, tak pak se zméni 1 plan zimni udrzby. To znamend, Ze bude
udrzovéna.

Navrh usneseni ¢. 16/3/2021;

Zastupitelstvo schvaluje zafazeni pozemnich komunikaci ve spravnim uzemi mésta
Touzim do kategorie mistnich komunikaci dle aktualizovaného Pasportu mistnich komunikaci
mésta Touzim, zpracovaného spole¢nosti PasProRea PD, s. r. 0., se sidlem Homole 198,
370 01 Homole.

Hlasovani:  pro navrh 11
proti 0
0

zdrzel se

Usneseni ¢. 16/3/2021 bylo schvaleno.
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Kbodu 12 : Projednani Obecné zavaznych vyhlasek mésta Touzim ¢. 3/2021 a 4/2021.

P. starosta — ob¢ vyhlasky se tykaji odpadového hospodéistvi. Materialy, jak navrh vyhlasky,
tak zpravu jste obdrzeli, nicméné jak jste mohli zaregistrovat, je zde pfitomna pi Michalova
vcetné p. Kollera a ja je oba pozadam o néjaky struény komentéat. Vyhlaska €. 3 je relativné
jednoducha, tika, co, kde a jak. Jediné, co je tam podle mé zasadniho a tyka se penéz, tak je
navrh nové sazby pro podnikatele zapojené se do systému. Takze ja obéma predam slovo.

Pi Michalova — dékuji p. starostovi za uvod a zacala bych asi tim, ze v prosinci 2020 byl
schvalen novy zdkon o odpadech, ktery od ledna 2021 ndm piind$i vyznamné zmény
odpadového hospodaistvi a nakladani s odpady. Tento novy zakon lze chépat i jako postupné
zptistiujici se opatieni. Jak uz p. starosta prednesl, co se ty¢e vyhlasky €. 3 samotné, nastaveni
systému odpadového hospodaistvi predstavuje pro Touzim velkou zménu, nebot’ dosavadni
smluvni systém, ktery mame, timto zdkonem upln¢ vypadava. Takze je nutné zvazit, jak
vibec s témi odpady nakladat tak, aby byla n&jakym zplisobem zajiSténa transparentnost a
bylo vyhovéno pozadavkim na hospodarnost. U vyhlasky je vSe nastaveno tak, aby to bylo
Vv souladu se zdkonem a s novou legislativou pro mésto Touzim. V ¢lanku 2 jsou uvedeny
odpady, které jsou tady soustied’ované. V navrhu je uvedena ¢astka 2.400,- K¢ kvili tomu, ze
odbyt papiru je nadale problematicky, je stidle na nule. UmoZiiujeme podnikatellim, aby
snami néjakym zplisobem spolupracovali, aby méli moznost odevzdavat ndm odpady.
Nicméné 1 my za ty odpady platime nemalou sumu, proto je ta ¢astka navysena na 2.400,- K¢.
P. Koller — ja to jenom doplnim. Fyzicka podnikajici osoba a pravnicka osoba musi likvidovat
odpady ze zékona. To, Ze s ndmi bude mit smlouvu, nebo s nékym jinym na odvoz komunalu,
to plati a zistava. Platba 2.400,- K¢ je pouze na separovany odpad, to znamena, papir, sklo,
plasty, kovy a takovéto véci a je to to, ze se podnikatel zapoji do systému nakladani s odpady
a potom uz nemusi nic délat. Piiklad, bude tady mit provozovnu Honza Novak a nema
smlouvu na papir, na plast, tak si uzavie tuto smlouvu s méstem a zapoji se do kolektivniho
systému s nakladani s odpady a mésto si zaSkrtne v hlaSeni, Zze je v kolektivnim systému a
mésto ten ,,zbytek udéla za ngj. Tam je ten poplatek 2.400,- K¢, protoze se stava, za papir uz
se plati. Néktery mésic je za nulu, dal§i mésic platime 0,20 K¢, dal§i mésic dostaneme 0,10
K¢ za kg. Spousta podnikateld je do systému zapojena uz ted’, cca 30. I ti, ktefi do toho byli
zapojeni, a kdyz za papir byli penize, tak si ho vozili sami do sbérny a méli za to penize. Ted’
uz zjistili, Ze to je na nule, tak to zacali vozit k ndm. Tyhle penize, aspoil z ¢asti, ndm pokryji
naSe naklady. Neni to tak, Ze podnikatel zaplati 2.400,- K¢ a my mu budeme vozit veSkery
odpad, to vitbec neptipadd v uvahu. Jedna se pouze o separovany odpad.

U vyhlasky €. 4, kdy tento smluvni systém za smésny komunélni odpad vypadl ze
zakona, pfed ndmi momentalng stala otdzka zvolit to, co ndm momentalné legislativa nabizi.
Coz je zdkon o mistnich poplatcich a ten nam nabizi dva druhy poplatk. Poplatky za
komunalni odpad jsou nastaveny pouze v tomto zakoné a zde jsme méli moznost jeden z nich
si vybrat. Na zadkladé¢ shroméazdéni veskerych informaci, na kterych jsme pracovali béhem
téch par mésici, se radé predaly tyto informace a priklonili jsme se k navrhu na poplatek za
obecni systém.

P. starosta — j4 se omlouvam, ze vam skacu do fe¢i. Projedname vyhlasku €. 3, at’ je to
jednodussi v ramci diskuze, at’ to nemichame vSe dohromady a pak se vratime k vyhlasce €. 4.
TakZe ted’ vam dam prostor k tomu, polozit dotazy, popiipadé¢ navrhy na to kolik by mél
podnikatel platit za zapojeni do obecniho systému pro nakladani se separovanym odpadem.
Zastupitel p. Ing. Zeniek — ted’ projednavame vyhlasku ¢. 3, ta se tyka jenom podnikatelii?

Pi Michalové — ne, takto je nastaveno celé mésto a v ¢lanku €. 7 jsou ti podnikatelé. Vyhlaska
se tyka systému mésta, kterym se budeme fidit od roku 2022. Ve vyhlaSce je popsany cely
odpadovy systém, ktery tady bude od roku 2022, akorat v ¢lanku 7 jsou vytyceny podnikatelé,
které jsme zvyraznili, pravé proto, ze tam dochazi k navySeni té ceny.
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P. starosta — a navic fyzické osoby nepodnikajici neplati za separovany odpad. Proto je tam ta
&astka jenom pro OSVC a pravnické osoby.

Pi Michalova — to, jestli si ti podnikatelé uzaviou smlouvy s méstem, nebo s nékym jinym je
na nich.

P. starosta — to je pouze moznost pro podnikatele se zapojit. Oni maji povinnost predlozit
organum statni spravy pii kontrole, jak nakladaji s odpadem, ktery vznika jejich Cinnosti, a
maji nékolik moznosti. Bud’ maji smlouvu s nami, nebo s néjakou svozovou spolecnosti,
anebo nemaji zadnou smlouvu a potom maji problém, protoze tak to byt nesmi.

Navrh usneseni ¢. 17/3/2021;

Zastupitelstvo vydava Obecné zavaznou vyhlasku

mésta Touzim ¢. 3/2021, o
stanoveni [ A L OVERTE
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Hlasovéani:  pro navrh 10
proti 0
zdrzel se 1

Usneseni ¢. 17/3/2021 bylo schvaleno.

* - vysvétleni na strané €. 28

Zastupitel p. Be. Hriiza — zdrzel jsem se hlasovani z dGivodu toho, ze jsem podnikatel a tento
poplatek platim.

P. starosta — d¢kuji za odsouhlaseni a ted’ miiZeme navazat na to, co jste uz zacala.

Pi Michalova — jak uz jsem fekla momentaln¢ smluvni systém, ktery je pro obCany, kdy mame
sepsanou smlouvu s TSM Touzim, tak tato moznost skonc¢i s rokem 2021 a pro nas je dulezité
nastavit novy systém od roku 2022. Momentalné jsme pro vas pfipravili vyhlasku o mistnim
poplatku za obecni systém odpadového hospodarstvi a po vSech pfipravach se ndm tento
systém zda spravedlivéjsi pro obcany, jednodussi a zcela jist¢ nebudou vznikat problémy,
které vznikaly dnes s nadobami, pfehazovanim odpadi do jinych kontejnert, telefonovanim,
oni nam tam sypou odpad, my tady tfidime a podobng&. Myslim si, ze tyto vSechny problémy
by mohly timto systémem odpadnout. Je to tady pro vas navrh, spravcem poplatku uz
nebudou technické sluzby, ale bude to mésto. Znamena to pro mésto registraci vSech osob
trvale hlaSenych na uzemi mésta Touzim. Poplatnikem bude fyzickd osoba pfihlaSena a
vlastnik nemovité véci zahrnujici byt, rodinny dim, nebo stavbu pro rodinnou rekreaci, ve
které neni pfihlaSena Zadna fyzickéd osoba, a ktera je umisténa na uzemi obce. My na tfadé
budeme pracovat s registrem obyvatel, abychom védé€li, kdo konkrétné tady bydli a kdo by se
mél zaregistrovat. Co se tyce té€ ohlaSovaci povinnosti, tak poplatnik bude mit povinnost do 60
dnti od vzniku poplatkové povinnosti se nahlasit tady na ufadé. Clanek ¢. 5 je sazba poplatku.
Po nakladech a piijmech, které jsme secetli, byl radou navrzeny poplatek 800,- K¢ na trvale
zijiciho obyvatele anebo vlastnika nemovitosti. Tato Castka je rocni poplatek. Splatnost
poplatku je jednordazova do 31. 5. daného roku. Samoziejmé jsou ve vyhlasce osvobozeni
dand zakonem. Pokud obc¢an dolozi, Ze plati v jiné obci, kde Zije, tak bude osvobozen od
naseho poplatku. Do vyhlasky bylo zapracovano dal§i osvobozeni vztahujici se na 0sobu,
ktera ma misto pobytu v sidle ohlaSovny méstského uradu, pokud se celorocné zdrzuje mimo
uzemi meésta, osoba ktera se narodila v prislusném kalendainim roce a osoba, kterda se
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celorocné zdrzuje v zahrani¢i. Samoziejmé, pokud se poplatek nebude hradit, mize se navysit
az na trojnasobek. Odpovédnost za zaplaceni poplatku je uvedena v ¢lanku 9.

Co se tyka toho druhého poplatku, tam je to za skutecné vyttidény odpad, coz se momentalné
pro vas bude zdat lepSi, mohli bychom platit pouze za to, co vytfidime, ale neni to Uplné
jednoduché. Je tam tieba poplatek za hmotnost. My ale nejsme vybaveni na hmotnost,
neumime zvazit, nemame na to stroje ani svozovou techniku a v moment¢, kdy piijedete na
skladku, tak se ta vdha bude liSit a co zase s tim rozdilem. Dal$i moznosti je to pocitat podle
kapacity, kdy kazdy poplatnik by mél naddobu, minimum by bylo 60 litrii na osobu, a
maximalni cena je 1,- K¢ za litr, coz je dané zakonem. Vypoctem bychom se dostali na
néjakou cifru, kterd by stanovila poplatek za doty¢nou osobu. Nicméné cely rok, bychom
neméli zadny prispévek za odpadové hospodarstvi, protoze by se to nejprve muselo spocitat a
pak bychom to od lidi mohli vybirat, to by znamenalo rok bez pfijmu. Ten pfijem d¢la
momentalné cca 2,5 milionu korun. Pocet obyvatel, ze kterych jsme vychazeli je k 1. 1. 2021
je 3.669. Samoziejm¢ tam bude né&jaké osvobozeni, je tam asi 170 lidi hlaSenych tady na
urade, ale i pfes to by ten pfijem byl cca 2,5 milionu a ten by nam vypadl. Zalohov¢ toto fesit
nelze, neni s tim pocitano. Takze pro nés je negativum to, ze skutecné by méstu vypadl ro¢ni
pfijem cca 2,5 miliond na odpadech.

P. Koller — ten objemovy systém by znamenal to, Ze poplatnik by musel pfijit na Gfad a fict,
my jsme doma tfi, stac¢i nam 240 litrd na jeden mésic, a kdyz ta svozovka bude jezdit, tak tam
da nalepku 240 I na jeden mésic, nebo tam da 120 1 a bude ji vyvéazet dvakrat do mésice, ale
pokud on ji naplni a bude mit pytle okolo, tak ta svozovka to vzit nesmi, protoze to nema
zaplacené. On ma zaplacené téch 120 1 nebo téch 240 1 a ta svozovka by si délala jesté n¢jaky
poznamky nebo zéapisky a dotyénému by se pak feklo: tob& to nestaci, musi$ si vzit tu
popelnici vétsi, protoze toho odpadu mas moc. Ten ¢lovek si nezaplati vétsi popelnici, ale ten
pytel hodi do kontejneru, nebo to hodi sousedovi do popelnice, protoze si vypocital, Ze to pro
n¢j bude nejlevnéjsi varianta.

Pi Michalova — takZe ten systém by nebyl pro vSechny spravedlivy, kdo by poctivé tfidil a
platil si to co, si on nastavil, protoze vime, Ze nckteti lidé si nastavi minimum a pak odpad
likviduji tak, Ze jej vyhodi k n€komu jinému, nebo do lesa a pak tady mame Cerné skladky.
Tomuto bychom se chtéli vyvarovat tim, Ze kdyby byl schvélen ten poplatek, jaky jsme
piipravili, tak technické sluzby pojedou a vSechno vyvezou. Ten, kdo nezaplati poplatek, tak
se to bude vymahat exekucné. Nejsou s tim zadné zkuSenosti, j& sama je také nemam, jdeme
do toho nove¢, takze aZz se sejdeme za rok, tak vam k tomu feknu vice. Ted je to nové 1 ty
exekuce. Nedokazu rict, kolik lidi se tfeba dostane do toho exekucniho fizeni, kolik
poplatnikii nezaplati, nevim. Momentaln¢€ pracujeme s ¢isly, které¢ mame dané.

P. Koller — ten systém co v souc¢asné dobé mame, tak jsme jedna z poslednich obci, ktera
tento systém ma. Devadesat procent obci uz ma ten systém poplatku na osobu, minimum ma
vazni zafizeni. Tady bude hrozit to, Ze si zaplatim tu ro¢ni ¢astku a mize se stat, ze obcané
piestanou tiidit. Zase ta zkuSenost z okolnich obci je, ze lidi, ktefi tridili, tfidit budou dal a ty
kteti netridili do ted’, tak stejné tiidit nebudou, protoze se to prosté nenauci.

Zastupitelka pi Mgr. Skrabankova — kolik mate neplati¢a?

P. Koller — za rok 2021 mame asi dva.

P. starosta — s dovolenim ukon¢im uvod, 1 kdyz byl dlouhy, rozsahly a oteviu diskuzi, protoze
muze byt také dlouhd, at’ uz je to o cené pro jednotlivého ob¢ana, nebo o vlastnim systému,
jestli ziistaneme u té varianty navrhované, nebo u néjakeé jiné, ktera je ze zdkona mozna a jsou
tam 1 dal$i pfipadna Gskali, ktera by bylo dobré prodiskutovat a ja na né pfipadné upozornim.
Obcanka Mgr. Wernerova — cikéani zakladaji okolo silnice ¢erné skladky, smér Dobra Voda, u
byvalé vodarny, vSude plno odpadu, takze vy to budete uklizet.

P. Koller — ne, to je povinnosti toho majitele pozemku.
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P. starosta — i kdyz to vyhodi do toho pfikopu, tak stejn¢ bude platit, takze se to pro ngj
nevyplati hazet do ptikopu, protoze to mize hodit do popelnice, kterou ma zaplacenou. Do
ted’ nemusel mit zaplacenou zadnou popelnici.

Zastupitel p. Petr Vicek — ten systém bude asi nejspravedlivéjsi, dalo by se spocitat, jestli to
vynese vice penéz nebo ne? U byt'dku to bylo jinak.

Zastupitel p. Ing. ZeniSek — tato varianta, co funguje ted’, je pro mésto a pro technickou
sluzbu nejjednodussi, protoze bytové druzstvo, ten poplatek za svoz odpadu vybere a dvakrat
do roka zaplati technické sluzbé.

Zastupitel p. Petr Vi¢ek — ale to jste netctovali na vSechny osoby, ne? Mam dojem, Ze v byté
to bylo maximalné za tii osoby, ale nevim to pfesn¢.

Zastupitel p. Ing. Zeni$ek — neméame to pfesné na osoby, mame stanoveno, mame rozliseno, 1,
2 a 3 osoby a vic uz ne.

P. starosta — ted’ to bude jinak, nebude to uctovano bytovému druzstvu a ta cena je také jina.
Zastupitel p. Ing. Zeni$ek — doted’ to vychazelo zhruba 800,- K& na bytovou jednotku.

P. starosta — ale to bylo diky tomu, Ze jste to méli rozpocitané, jako ¢astku za kontejner, tim
bytovym druzstvem.

Zastupitel p. Petr Vi¢ek — proto jsem se ptal, na tu kalkulaci, to n¢ktefi budou koukat.

P. starosta — n¢ktefi ano.

Zastupitel p. Petr Vicek — ja se tomu nebranim, néjak se to ud€lat musi a asi na tu osobu je to
nejspravedlivesi.

P. starosta — ono bude zalezet na tom, kdo jak ¢etny mél svoz a jak pocetna je rodina.

P. Koller — pokud v tom baraku bydli tfi lidi a plati si jednu popelnici za rok, tak ted’ plati
zhruba 1.000,- K¢ a ted’ budou platit 800,- K¢ za kazdou tu osobu, takze 2.400,- K¢&. Potom je
na mesté, jakou Cetnost svozil si nastavi. Pokud bude mit naddoby takové, ze opravdu jednou
za 14 dni se pojede a uklidi se veskery odpad, tak je to v potadku, pokud to stacit nebude, tak
se daji mensi nddoby a bude se jezdit kazdy tyden.

Pi Michalova — ja se vratim k tém ¢islim, na smésny komunalni odpad v roce 2020 byly
naklady na obcany ve vysi 4.459.000,- K¢. Piijem byl na zakladé¢ smluvniho systému
2.454.000,- K¢&. Pii poplatku na osobu za 800,- K¢ budou piijmy od obcanti 2.935.000,- K¢.
Z rekreacnich objekti bude piijem 96.000,- K¢ a piijem za domy, kde neni nikdo hlasen, je
164.000,- K¢. Je to z toho celkového poctu obyvatel, protoze nevime pocty osvobozenych
osob. Je tam zahrnuty i pfijem od EKO-KOMU, takZe celkovy piijem by mél byt pti 100
procentni ucasti vSech osob 3.645.000,- K&, coz je zhruba o milion vic, ale to samoziejmé
tolik nebude.

Zastupitel p. Petr VICek — co kdyz ob¢an nezaplati?

P. starosta — tak to budeme vymahat exekucné, to je povinnost. To co tady bylo zminéno, jsou
ptedpokladané piijmy. O néco to navySuji nemovitosti, které tam dneska nejsou, a nefeSime
Cetnost. Ob¢ana nebude zajimat, jestli jezdime jednou nebo dvakrat tydné, prosté vyvazime.
Ten svoz se bude muset upravit podle potieby a podle velikosti nadob. Organizacné jsme
schopni to vyvazet jednou tydné vSechno.

Obcanka Mgr. Wernerovd — bylo to placeno i podle vzdalenosti, to padd a ta suma bude
pevna, pro vSechny stejna.

P. Koller — kdyz byla ¢tyi¢lenna rodina a méla vyvoz jednou za 14 dni, tak zhruba, kdyz ted’
Ctyic¢lennd rodina zaplati, kazdy 800,- K¢&, tak zhruba se to vyrovna tomu poplatku. Jsou
ptipady, kde dojde k navySeni a ptipady, kde lidé uSetii.

P. starosta — s dovolenim se posuneme o kousek dél, je tady stale zmifiovana castka 800,- K¢,
slySeli jste 1 ty vynosy, takze se zeptdm, zda jste s touto ¢astkou ztotoZnéni, protoze tak bude
znit navrh, pokud nepfijde protindvrh. A pak tam mame cast Clanku 7, kterd se jmenuje
osvobozeni, coz je také pomérné dilezita zalezitost. Ma tfi odstavce, pfiCemz ten prvni je
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dany zakonem, ten druhy je moZznosti koho v§eho osvobodit od poplatku a ten tieti vyplyva ze
Zastupitel p. Petr Vi¢ek — k té ¢astce, vime jak to je nastavené v jinych méstech?

P. Koller — od mésta k méstu je to rtizné, ndkde plati 650, - K&, ve Stédré neplati nic. Idealni
stav je, kdyz odpad, ktery vyprodukuje obCan na izemi mésta, tak 2/3 by m¢l zaplatit obcan a
zbytek mésto. Protoze ten Clovek je zodpovédny za to z ceho déld odpad. Ta 1/3 je odpad,
ktery mu vznikne, to je nevyhnutelny odpad a potom je to, Ze si sdm rozhodnete, Ze tieba ten
hrnecek uz je stary, tak si koupim novy a tim udélam ze starého odpad. Takze téch 800,- K¢
se zhruba ptiblizuje tém 2/3.

P. starosta — ja mozna jesté k té cené, pfitom piepoctu, kolik by to mélo byt. Na zacatku tady
zaznélo, Ze za lonsky rok se za likvidaci komunalniho odpadu za obcany zaplatilo 4.459.000,-
K¢ Kdyz vezmeme téch 3.669 obcanii, tak pouhym vydélenim, téchto dvou castek se
dostavame na cifru 1.215,- K¢&. Kdyz by to bylo tak, jak tady bylo naznaceno, ty 2/3 a 1/3, tak
se dostdvame na 810,- K¢, za ob¢ana. Proto jsme se pfiklonili k této ¢astce. Ano, je potieba
spravedlivé fici, bude to pro nékteré navyseni, pro nékteré snizeni poplatkové povinnosti.
Nikdy se nezavdécime vSem tak, aby byly stoprocentné spokojeni. Pro vSechny to bude
zména, proto stou vyhlaskou prichdzime uz ted’, abychom mohli na to obfany néjakym
zpusobem piipravit. Pfipravit se 1 my a seznamit je s tim, co je od nového roku ¢ekd. Vratim
se k osvobozeni k tomu odstavci 2, tam tedy je navrzeno, aby osvobozeny byly osoby, které
maji trvaly pobyt na ufadé, ale celorocné se pohybuji, zdrzuji, bydli mimo Uzemi mésta.
Osoby, které se narodili vtom daném kalendainim roce a osoby, které jsou celorocné
v zahrani¢i. Takze takovy je navrh na osvobozeni, ted’ je otdzkou, zda tam nechat cely ten
rozsah, nebo né€koho z toho vypustit. Pokud bychom ¢astku 800,- K¢ mohli akceptovat. | toto
osvobozeni pfinese néjakou ¢astku, kterd bude ponizovat celkové piijmy za odpady.
Zastupitelka pi Mgr. Skrabankova — kde budou platit ty osoby, co budou osvobozeny?

P. starosta — zalezi, jak to v tom daném mésté¢ budou mit. Pokud to nebudou mit na obcana,
coZ je na toho, kdo tam trvale bydli, tak nebude platit. Pokud to budou mit na néjaké ty litry,
tak je to, kdo tam bydli a to my neovlivnime. Je to hrozné¢ komplikované, ta vyhlaSka nebo ten
zékon o odpadech je pekelny. To co jsme zvolili, tak vychazime z evidence obyvatel, vime, Ze
je tady tolik a tolik lidi, to vynasobime 800,- K¢ atd. Kdyz bychom zvolili ten jiny systém, tak
se tam pocita, kolik lidi bydli v domécnosti, coZ znamend, ze bychom méli néjak zjistit, kdo
tam bydli, 1 kdyZ tam nejsou piihlaseni, 3, 15, 18, 20 a podle toho potom pocitat.

Zastupitelka pi Mgr. Skrabankové — takze v kazdém p¥ipadé musi ten ¢lovék ptinést doklady,
ze nekde plati.

P. starosta — tenhle Clov€k, nevim, jak ho budeme shéanét, protoze kdyz bydli dlouhodobé¢
mimo uzemi naseho mésta a ma tady pouze ufedni adresu, tak t€zko zjistime, kde bydli,
pokud nam to netfekne rodina, nebo n¢kdo jiny a ze téch lidi neni malo. Téch lidi, kteti maji
ufedni adresu, nefikdm, ze vSichni bydli mimo katastr Touzimi, je 270, takZe to neni malé
Cislo. Nevim procentualng, kolik jich bydli mimo katastr. TakZze se ptam, jestli to tam nechat,
nebo nenechat, ano Cas ukaze.

Zastupitel p. Petr VICek — to znamena, ze téch 270 lidi nebude platit.

P. starosta — ne, 270 lidi ne, jenom urcité procento, téch, kteti bydli, feknu v Teplé, maji tam
koupeny nebo pronajaty byt a zdrzuji se tam, nejsou vibec tady.

Zastupitelka pi Mgr. Zemanova — jsou lidi, ktefi maji tady bydlist€¢ na ufadé a bydli tady
V panelaku.

Zastupitel p. Petr Vi¢ek — proc¢ je tohle vitbec mozné?

P. starosta — protoze to zdkon o evidenci obyvatel umoziuje. Tento zakon ftikd, ze kazda
osoba v této republice musi mit trvalé bydlisté. V okamziku, kdy majitel bytu, najemce bytu
nesouhlasi s tim, aby tam byl nékdo hlasen, a ten dotyCny neni vlastnikem, tfeba dit¢, a ma
tam trvaly pobyt, mize pozadat o zruseni trvalého pobytu, my mu ho musime zrusit a pokud
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neuvede néjakou novou adresu, kam se chce ptihlésit, tak automaticky ma Gredni adresu. Je to
prosté nestésti, vétSinou je to z obavy, aby exekutor nepfisel a nezabavil pilku domacnosti.
Zastupitel p. Petr Vicek — ja kdyz nezaplatim, ptijde na me exekutor a takovyto clovék je
vysmaty.

P. starosta — ja jesté dokoncim tu mySlenku, za rok, tady mizeme sedét u novely této
vyhléasky, protoze praxe byla tak komplikovana.

Zastupitel p. Petr VI¢ek — takze to zkusime a uvidime.

P. starosta — néjak to nastartovat musime, protoze ke konci roku, nam spadne to, co mame
dneska dané tou smlouvou s technickou sluzbou na svoz a od nového roku musime mit néco
nového. Ta zékonna povinnost tam je, takze n¢jakou vyhlasku musime vyrobit. Ja to nebudu
protahovat, pokud tam chceme nechat vSechna ta osvobozeni, tak je tam nechdme a uvidime,
co nam to pfinese nebo nepfinese. Jedno vime, piinese nam to néjakou praci na vic. Takze
pokud nejsou dalsi ptipominky nebo navrhy, pfeéteme navrh usneseni

Navrh usneseni ¢. 18/3/2021:

Zastupitelstvo vydava Obecné zadvaznou vyhlaSku mésta Touzim ¢. 4/2021, o mistnim
poplatku za obecni systém odpadového hospodarstvi, s ucinnosti od 1. 1. 2022.

Hlasovani:  pro navrh 11
proti 0
zdrzel se 0

Usneseni €. 18/3/2021 bylo schvaleno.

* P. starosta — mam jednu technickou poznamku, bohuzel se p. tajemnikovi podaftilo pfecist
vV minulém usneseni jiny nazev vyhlaSky, nez ktery je. Ten ndzev ma byt, vyhlaska ¢. 3 to
sedi, ale o stanoveni obecniho systému odpadového hospodaistvi, takze to co tam zaznélo,
tak tam byt nema a ma tam byt to, co jsem ted’ sdélil. J& si myslim, Ze o tom nemusime
hlasovat, nebo asponi doufam, jestli jste jiného nézoru, tak o tom mizeme dal hlasovat, proto
na to rad&ji upozoriuji. Pokud jste toho nazoru, Ze to musime zrevokovat, tak to zrevokujeme.
Ja bych to pouze upravil tak, aby to odpovidalo skute¢nosti a byli jste o tom informovani uz
tady na zasedani a ne az nésledné v zapise a usnesenich.

K bodu 13 : Diskuze.

Zastupitel p. Petr Vicek — jesté k polyfunkénimu domu, kdy se to zastavi? Myslim to zadani
tomu projektantovi, aby...

P. starosta — pocitame s tim, Ze ted’ nebude pokracovat, ze oslovime Karlovarsky kraj.
Zastupitel p. Petr Vi¢ek — takze mu to bude ozndmeno?

P. starosta — ano bude mu to oznameno.

Zastupitel p. Petr Vicek — za Faf¢dkem, uz jsem si v§iml z rady, ze mésto sestavuje seznam
zéjemcu o koupi parcely.

P. starosta — piijiméame zadosti, protoze se to zacalo Sifit.

Zastupitel p. Petr Vi¢ek — kde se to vSichni dozvéd¢li, aby méli vSichni stejnou moznost?
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P. starosta — nevim, my jsme to, protoze vy jste se na to ptal, jak to s tim vypada, v emailu,
chtél jste néjakou parcelaci atd. J& jsem vam to poskytl s tim, Zze to je rozpracované a jako
takové to beru. Ono se to muize jesté zmenit.

Zastupitel p. Petr VICek — j& jsem to nikomu neukazoval.

P. starosta — ja to nemyslim k tomu ukazovani, ale najednou sem pfisla jedna zadost a pak
dalsi a dalsi a tak ndm nezbylo nic jiného, nez .... Stejné jako na Janovce to bylo, ze jsme 1éta,
protoze nebyly parcely k dispozici, sbiraly zadosti a v okamziku, kdy se ta lokalita oteviela,
tak se nejdiive provétovalo, zda jsou zadosti aktudlni a nasledné se piipadné oslovovali dalsi
zajemci. To, ze ty lidi se to dozvi, budeme postupovat stejn¢ jako v Janové ulici.

Zastupitel p. Petr VI¢ek — vy nebudete v tom aktivni, abyste to fekli lidem.

P. starosta — v tomto sméru ta aktivita nebude.

Zastupitel p. Petr Vicek — protoze jsem od vas dostal, ten planek, tak jsem zjistil, Ze nejsou
vyjmuty ty pozemky, které jsme 1:10 ziskali, to se chci zeptat proc? Protoze podle tohoto
navrhu tam nebude pfistup a chtél bych se zeptat, jak ti majitelé pozemkd, podle mé jsou tfi,
tak jestli o tom vi, Ze je zpracovana takovato parcelace, bliz K rybniku.

P. starosta — ja vim, j& vdm rozumim.

Zastupitel p. Petr Vi¢ek — jak je to mozny, Ze se ta parcelace takhle zpracovala, kdyz jste tady
tenkrat fekl, ze nesmite délat takovéto véci na cizich pozemcich.

P. starosta — samoziejmé o tom védi vSichni, oni jsou konkrétné dva.

Zastupitel p. Petr VI€ek — mlZu jmenovat?

P. starosta — jsou to ******** ;3 to klidn¢ feknu.

Zastupitel p. Petr VIi¢ek — a pozemky ******x*,

P. starosta — to je ptijezdova komunikace. Stale neni vyfeseno, kudy se bude jezdit.

Zastupitel p. Petr Vi€ek — ne, ne, to co jsem vidé€l, je tam i ¢ast pozemku v té levé ¢asti.

P. starosta — tam si myslim, Ze uz také nejsme, myslim si, Ze kon¢ime na té hran¢, protoze tam
dolt uz je svah smérem k rybniku. Tady se bavime o tom svahu dolii, myslim, Ze izemni plan
tika, Ze to je poté Care, ale d€kuji za ptipominku, j4 si to proveéfim.

To co jsem tady zmifioval minule, tak napojeni na komunikaci u ************ ‘momentalné
mame vyfeSeno s dréhami, Ze to tam takhle bude moct prob&hnout.

Zastupitel p. Petr VI¢ek — ten jeden kus pozemku jste ustiihli a ten nebude pfistupny. Je to ten
cip, na ktery se nedostaneme, a bude nam k niCemu, nevim, pro¢ jsme ho 1:10 sménovali.
KdyZ uz jste pocitali s timto, pro¢ uz jsme davno ty pozemky nekoupili, protoze tady vzdy
tfikate, Ze kdyZ se to koupi diiv, tak je to levnéjsi a ted” budeme Cekat, az ******* budou chtit
vic a vic.

P. starosta — ta plocha, tak jak byla v pivodnim planu, byla daleko vétsi.

Zastupitel p. Petr Vicek — ja se ptam, proc se na tu parcelaci nepouzili ty pozemky, které jsme
ziskali. K ¢emu nam pak budou.

P. starosta — ano, hovofim o tom. Piivodni navrh Gzemniho pldnu, mél tu plochu daleko vétsi,
smérem do toho pozemku, ktery vy zmifiujete. ProtoZe se pohybujeme na néjakych bonitnich
pudach, tak ndm organ ochrany zemédé€lského piidniho fondu, to zmensil na polovinu a v té
dobé uZ jsme vlastnili ty pozemky.

Zastupitel p. Petr Vi¢ek — nerozumim.

P. starosta — kdyz se ptipravoval izemni plan, ktery fesil dané izemi pro vystavbu rodinnych
domkd, tak ta plocha, oproti té stavajici, kterd tam je, tak byla vétsi, Sir§i smérem na vychod.
Takze jsme to sménili, abychom tu celou plochu méli pro sebe. Nasledné dosSlo v ramci
projednédvani k tomu, Ze tam ta plocha se zmenSila.

Zastupitel p. Petr VICek — to se zmensSilo kdy?

P. starosta — kdyz se projednaval tzemni plan, ten se projednaval hrozné dlouho, j& nevim, ve
kterém okamziku to nastalo.

Zastupitel p. Petr Vi¢ek — podle m¢ 2013.
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P. starosta — to byl vydan.

Zastupitel p. Petr VI¢ek — v tom piipadé se pozemky kupovali az po tom, protoze se kupovali
na konci roku 2014.

P. starosta — sméiovali, ale to je véc jind. Ten zdmér tam byl takovyto, Ze ta plocha bude
daleko vétsi.

Zastupitel p. Petr VIicek — fikal jste, ze izemni plan byl pted tim, tak jsme nemuseli tolik toho
sménovat, kdyz jste védel, ze uz tam nemuizete jit, kdyz to bylo v roce 2013 a niz, tak ve 2014
piece nebudu smeénovat zbytecny pozemek.

P. starosta — to neni zbyte¢ny pozemek.

Zastupitel p. Petr VI¢ek — co tam budete d¢€lat, protoze tam budou mit soukromnici barak a ze
vsech stran to bude Uplné cizi.

P. starosta — tak dneska takovychto pozemkt je spousta, Ze to hranici s né¢im a protoZze mame
ty pozemky Vv pachtu, stejné jako dneska.

Zastupitel p. Petr VI¢ek — ja vim, ale my jsme to nepotiebovali, podle toho co fikate.

P. starosta — pokud bychom ho nepotiebovali, tak bychom to tenkrat nesménovali. Takze jsme
to sménili, sménili jsme celou tu parcelu.

Zastupitel p. Petr Vicek — a dokonce jste tenkrat na dotaz ****** ****** yek] kdyby nas
tlacili do kouta, ty majitelé téch pozemkl k tomu rybniku, tak jste fekl, Ze nejsou nutny, ze
bychom se bez nich také obesli.

P. starosta — samoziejm¢, ze se bez nich obejdeme, pokud fekneme, Ze pozemky
nepotiebujeme, ze udélame jenom, co je na nasem, tak je nepotfebujeme, kdyZz se s nimi
nedohodneme.

Zastupitel p. Petr Vi¢ek — to potom zmensite tu plochu, protoze jste fekl, ze nemizeme jit
doprava.

P. starosta — nemizeme, protoze tam konci izemni plan.

Zastupitel p. Petr Viéek — tak v tom ptipadé to viibec nechapu, pro¢ jste nechal sménit tyhle
pozemky.

P. starosta — kdybychom se nedomluvili s témi vlastniky, tak nas to netrapi, akorat se zmensi
pocet parcel, které tam budou k dispozici, cca o tfetinu. V sou€asné chvili jich je tam néco
ptes Sedesat, ale je to navrh, protoze se tam uvazuje o n&jakych bytovych domech. Tohle jeste
neni definitivni.

Zastupitel p. Petr VI¢ek — madme néjakou druhou variantu?

P. starosta — druha varianta byla takova, Ze tam byli komplikace s pfijezdem, protoze tam byli
takova ,,técka* a ty konce ulic bychom nebyli schopni v zim¢ udrzovat.

Zastupitel p. Petr Viek — mné vadi ten postup, mame tam pozemek a bude ndm k ni¢emu.

P. starosta — pro¢ by nam mél byt k nicemu.

Zastupitel p. Petr VI€ek — co tam budete délat?

P. starosta — a musim na ném néco délat?

Zastupitel p. Petr Vi€ek — tak kdyZ néco kupuju nebo sménuju, tak asi za né¢jakym ucelem.

P. starosta — tenkrat se to rozhodlo, tak se to sménilo, protoZe jsme nebyli vlastniky, tak ....
Zastupitel p. Petr VI¢ek — kdyZ uz, tak proc se to nevyuzije, ono to asi nejde podle toho...

P. starosta — ted’ ne, v okamziku...

Zastupitel p. Petr Vi¢ek — tam jsou parcely, dobry, ale pro ty lidi, co tam budou, tak viibec
nic, jako tfeba détské hfiste.

P. starosta — to ted’ neni feSené¢, ted’ se zabyvame...

Zastupitel p. Petr Vicek — ja myslel, Ze se to fesi jako celek.

P. starosta — ted’ se nezaobiram tim, jestli tam bude détské hiisté, piskovisté, prolézacky nebo
néco podobného. Ja ted’ fesim rozc¢lenéni toho izemi na jednotlivé parcely a infrastrukturu ve
smyslu dopravni a technicka infrastruktura, proto dané¢ izemi. A protoze v mistech, kde je
vedeni vysokého napéti, takze tam nic byt nemuze a jednak nechceme to udélat, tak jak je to
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na Janovce, takze jsou tady plochy, které budou pro takovéto aktivity, které jste tady zminil.
To ale neni potieba fesit ted’.

Zastupitel p. Petr Vi¢ek — kde jsou ty plochy?

P. starosta — pod tim vysokym napétim, ale ty neni potfeba tam V tuto chvili malovat, ja
potiebuju to uzemi jenom roz¢lenit a fict, takhle to tam bude. Ale samoziejmeé se s tim pocita,
proto fikam, ze tohle neni Gplné definitivni., protoze tam chceme tfeba ty bytové domy.
Zastupitel p. Petr VI¢ek — tak ten zbytek tedy sménime zpatky 1:10, protoze to co ndm tam
zbylo, nemiizeme vyuzit.

P. starosta — s kym to sménim?

Zastupitel p. Petr Vi¢ek — no s témi, s kterymi jsme to sménili. Myslim, Ze to by
P. starosta — nevim, jestli tam byla *********** ;7 tenkrat, nebo jestli tam byl pan ***** _ja
nevim.

Zastupitel p. Petr Vi¢ek — to se da dohledat.

P. starosta — ja se nepftu, takze pocitdme s vefejnym prostranstvim ve vétsi mife tak, aby tam
bylo i toto, aby déti tam mély moznost vyziti.

Zastupitel p. Petr Vi¢ek — co tedy bude s tim zbytkem pozemku.

P. starosta — ten ndm zUstane, v okamziku, kdy se tato lokalita naplni, tak potom my mizeme
dalsi rozvojové plochy k tomu prilepit.

Zastupitel p. Petr Vi¢ek — a jak se k nému dostanete?

P. starosta — je tam n&jakéd pfijezdovd komunikace, kterou budeme feSit a v okamziku,
kdyby...

Zastupitel p. Petr Vi¢ek — ale do toho trojuhelniku, jak se dostanete?

P. starosta — nechte m¢ domluvit. Kdyby mélo dojit k tomu, Ze se tyto vSechny parcely prodaji
a pak zase nebude mit mésto zadné parcely, tak mizeme zménou tzemniho planu, kterd by
nam, dle mého prosla, rozsifit tu stavajici plochu o dalsi. CoZ znamen4, ze budu fesit pouze
tady pozemek ******** 3 zbytek, uZ mam s tim, Ze si tam tu komunikaci mizu prodlouzit a
udélat to zase prostiedkem a tady nasazet zase dal$i parcely. J& to nevidim uplné Spatné.
Zastupitel p. Petr Vi€ek — jak vy vite, Ze ndm to *******x* g *&xxkx** prodaji? Vy jste v té
dobé tvrdil, Ze se to ani nesmi zpracovavat na cizim pozemku, tak ted’ mi to vysvétlete.

P. starosta — co se nesmi zpracovavat, jako takovato néjaka studie?

Zastupitel p. Petr VI¢ek — to jste tvrdil.

P. starosta — mizeme se bavit o projektech na stavby, ale tohle k ni¢emu... To bych nemohl
udélat ani izemni plan, kdyZ bych chtél izemni plan tak bych ho nemohl udé€lat, protoZe to je
soucasti uzemniho planovani, uzemni studie. Kdybych dé€lal izemni plan jenom na pozemcich
meésta, tak se nikam nedostanu.

Zastupitel p. Petr VICek — vy jste tvrdil, Ze nemtiZete studii na cizich pozemcich.

P. starosta — studii nebo projekt?

Zastupitel p. Petr Vicek — ted’ jste ji ud€lal, uteklo 6,5 roku, a co ted’ budou chtit ******xx*x

a *khkhkhkhhkkkk

*khkkkk

P. starosta — ja nevim, kdyz nam to neprodaji...

Zastupitel p. Petr Vi¢ek — no nevim, vzdyt’ je to 6,5 roku uZz sakra, lidi by tady chtéli bydlet 1
p. Hornik chtél bydlet a diky tomu, Ze neni toto hotové, tak si musel koupit od kraje pozemek.
P. starosta — vy jste taky tikal, Ze chcete bydlet.

Zastupitel p. Petr Vi¢ek — no ted’ uz to nestihnu.

P. starosta — pokud se snimi nedomluvime, tak bud’ pfistoupi k tomuto projektu, coz
znamena, ze se tady budou n¢jakym zpiisobem spolupodilet, anebo to uplné vypustime, ja
v tom nevidim problém, protoze ten projekt je nastaveny tak, ze se to da vypustit. Znovu
fikam, ty lidi o tom védi a to Ze neni domluvena cena, to je fakt, to ja zastirat nebudu, to je
celé.
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Zastupitel p. Petr VI¢ek — fikate to pofad ne, Roberte, Ze pfece kdyz néco neudélam hned, tak
to pak bude drazsi, tak pro¢ uz se to ddvno nekoupilo. Ty jsi v rad€ celou dobu, ja urcité ne.
Zastupitel p. Bc. Hrtiza — fesili jsme, az tady bude né¢jaka studie, do té doby jsme neméli nic.
Zastupitel p. Petr VICek — pro¢ zadavas studii na to, co ti nepatii?

Zastupitel p. Be. Hriza — ale studie je néco jiného nez projekt. Projekt je délan na néco, co ti
patfi.

Zastupitel p. Petr Vicek — na néco, co ti nepatii a tvrdili jste tady, Ze se to nesmi délat, ja vam
to poslu.

P. starosta — to bychom nemohli délat ani tu studii na domov mladeze, ten nam také nepatii.
Zastupitel p. Petr VICek — j& jenom fikam, co jste vy tvrdil.

P. starosta — nevétim, ze bych to fekl.

Zastupitel p. Petr Vi¢ek — vy jste si tady vyhandlovali tyto pozemky 1:10 a ted’ mozna 1/3
nebo kolik, pfijde vnivec.

P. starosta — to je vas nazor, ja vam ho brat nebudu.

Zastupitel p. Petr Vicek — dalsi véc je fotbalové hiisté. Hfisté jsou v hrozném stavu, na to, Ze
to je uplné nové, moc se na tom nehralo a nékdo tvrdi, ze to je Spatné udélané a nékdo tvrdi,
7Ze to je Spatn€ udrZzované. Tak nevim, jestli jste se uz tim zabyvali.

P. starosta — tuto informaci slySim poprvé. Ja poprosim o kratky komentat, kdyz tady byli
zastupci krajského svazu fotbalistl a divali se na to. Nevim, jestli to jsou fundovani lidé nebo
nejsou, ale méli k tomu patticny komentaf.

P. Koller — m¢l tady zasedani krajsky fotbalovy vybor, nevim, jak se to pfesné¢ jmenuje, a co
se tyce hfiste, tak neméli jediny problém a naopak fikali, Ze ta hfisté, na to jaka byla zima, a
jaka jsou v okoli, tak jsou ve velmi dobrém stavu. To hlavni bylo zrovna zapiskované.

P. starosta — a je to nékdy mésic, nebo mésic a ptl zpatky.

Zastupitel p. Petr VI¢ek — j& jsem na tom hfisti byl a vidél jsem, Ze je kazdy kousek jinak
barevny atd., ja se jenom ptam, ja tady nikoho neobvinuji.

P. Koller — ber to tak, ze ted’ je to hiis$té zapiskované, neni pohnojené, protoze byla vedra, to
bychom jej spalili tplné. Cekali jsme, az zaprsi, ted ale zase pr§i moc, takZe Sekdme na
vhodnou dobu. Hiisté¢ v Drahovicich je tfeba uplné Zluté.

P. starosta — vloni bylo také barevné.

P. Koller — ale vloni to bylo nasi chybou, méli jsme $patné nastavené rozmetadlo na hnojivo a
hti8t€ jsme vV nékterych ¢astech spalili.

P. starosta — o hfiste se starame, nezanedbavame je;j.

Zastupitel p. Petr Vi€ek — ja jsem to netvrdil, ja se jenom ptam.

P. starosta — v okamziku, kdyZ jsme to hfist¢ vybudovali, tak tady bylo néco podobného, kdy
néktefi odbornici tvrdili, jak je to $patné atd. J4 jsem fikal, dejme tomu hfisti ¢as. Cas to
dostalo a myslim si, Ze to hfiSt¢ vypadd velmi dobie. Nebudu fikat, jestli je nékde svétlejsi
zelend nebo tmavsi zelena, budu se bavit o tom, jestli to hfisté je rovné, jestli ten travnik je
husty a jestli viibec, jako takovy, prospiva. To si myslim, Ze ano, nikde tam nejsou vyslapané
metry ¢tverecni travy a Ze to neni drnovaty, tak jak to bylo pfed tim.

Zastupitel p. Petr Vicek — tak ja jsem tam byl asi ve Spatné dobé, a mlizu potvrdit, Ze moc
pekny to nebylo. Jesté bych se zeptal na ten zahonek, kdo ho tam vymyslel a prosadil, kolik to
stalo a uz jsem zase slySel, tfeba to nebude pravda, Ze se bude rusit.

P. Koller — rusit se nebude, vyndame z toho ty skalky a nasejeme tam travu.

Zastupitel p. Petr Vi¢ek — to neslo udélat, kdyZ tam ten jeden obrubnik byl.

P. Koller — ta plocha hfisté je dana tim malym obrubnikem, ktery tam je, téch pul metru, tam
by to potom vyskové bylo, prosté tam by to neslo. Ta stavajici obruba by byla hodné vidét,
tam se to fesilo timto zptisobem.

Zastupitel p. Petr Vi¢ek — to nemohla byt bliz k tomu stavajicimu.
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P. Koller — mozna Ze jo.

P. starosta — tenkrat se fesilo n¢jaké bezudrzbové feseni. Byly rtizné varianty jak to vymyslet,
vymyslela se tato, ktera tam je, kdyby do toho nechodili na zachod, tak to mozna vypadalo o
néco Iépe. Je to néco plazivého, nemusi se to udrzovat, nemusim se o to starat, ono to funguje
samo od sebe. Jenomze tady to funguje jinak, tady prosté bohuzel. Byla varianta s n¢jakym
umélym travnikem, ale o to se musim strat, to mi za chvili proroste, takze tohle to jsme
zvolili, jestli tam je jiny navrh na néco jiného, no nevim. Vsechno bude vyzadovat né&jakou
udrzbu, pokud to nebude betonové. A to, ze to hiist¢ vici t€ komunikaci neni v jedné roving,
tak je trosku problém. Kdyby to bylo v jedné roving, tak se to da tieba udélat tak, jak fikate,
dat to bliz, ale pokud mi tady vznikéd néjaky sklon, tak budu nékde fesit vétsi prikry sklon a
n¢kde mensi. Takze je to troSicku komplikované, pasovali jsme to na ten stav, ktery tam je.
Zastupitel p. Petr VIi€ek — mé to piislo nesmysIné.

P. starosta — je to n&jaka forma feseni, prosté toho okraje.

Zastupitel p. Petr Vi¢ek — jest¢ posledni véc, nova Tepelska, tak bych se chtél zeptat, mozna
to je uz v zemi, nevim, ale ta ptelozka CEZu.

P. starosta — jesté ne a povede to podél té komunikace a ulozen bude do jiz polozenych
chrani¢ek a kopat se bude jenom v nezpevnéné ¢asti, ale kdy to bude, to nevime.

Zastupitel p. Petr VI¢ek — néco nového k zaplaceni té ¢astky od ob¢ani?

P. starosta — v soucasné chvili jsou mezi nimi smlouvy na poskytnuti financ¢niho daru, nevim
kolik uz jich je zpatky.

Pi Snoblova — je pfipraveno 18 darovacich smluv, 13 uZ je podepsano a pét jich zatim
nepodepsalo, ale to je tim, Ze jsem je nedohnala.

Zastupitel p. Petr VI¢ek — darovaci smlouva? Mohl bych ji vidét?

P. starosta — n¢kde ji mam.

Zastupitel p. Petr Vicek — jesté jeden dotaz k tomu. Projekt jsem si stdhnul, a vlastné se dava,
asi se to tyka jenom té€ch fadovych domkd, Ze mésto plati poklad dlazby aZ Gpln€ na hranici
téch garazi, coz je na soukromém pozemku, a podle m¢ mi to nemélo byt ani v tom projektu.
P. starosta — miize to byt v projektu. Soucasti pozemku neni technickd a dopravni
infrastruktura, coz znamena, Ze 1 kdyz tam mame komunikaci, tak neni problém s tim, Ze tam
ta komunikace je. Druhd véc, ty lidi davaji dar na to, Ze se délaji sjezdy, ne Ze si plati asfalt a
vetfejné osvétleni, ale to co tady zaznélo, jestli si pamatujete, na té schlizce vloni.

Zastupitel p. Petr Vicek — ne, ne, ne, ten vas dar byla pfece spoluticast na té akci. Takhle to
bylo prezentované.

P. starosta — ano, ten dar je urCeny na spolufinancovani nebo zaplaceni sjezdu tak, jak tady

Zastupitel p. Petr Vicek — to mi poslete tu smlouvu, ja ji chci vidét. Podle mé ted’ davate
materidl, ktery plati mésto a praci firmy, kterou vy platite. Ty pozemky jsou soukromnikii.

P. starosta — ty lidi si zaplati 10.000,- K&, tak jak tady zaznélo, na sjezd na svij vlastni
pozemek. To tady navrhl ********** ‘mo7na si na to vzpominate, kdyz jsme tady sedéli, na
tom jednani s vlastniky nemovitosti.

Zastupitel p. Petr VICek — ne, jenom si vzpominam, jak mi tady obvinioval a kficel na mé.

P. starosta — tak si zkuste vzpomenout i na tuto véc. Takze ty lidi¢ky si zaplati tim finan¢nim
darem, tuto ¢ast stavby a véite tomu, Ze ty penize u nékterych jsou dostacujici a u nékterych
nejsou dostacujici. Takze to je takova pausalni Castka. Je to nase stavba realizovana na
pozemku téch vlastniki.

Zastupitel p. Petr VI¢ek — je to po celé délce, neni to sjezd na pozemek, neni to pravda.

P. starosta — ja se s vami nepfu o toto. J& se vam snazim vysvétlit, jak to tam je.
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Zastupitel p. Petr Vi¢ek — pfipomenu vam kravin, tam to pfed garaZemi neslo, $lo to jenom
tam, kde mam garaz a pak dalSich. Protoze ty co bydli tam, ted’ nevim, jaké jsou to dva
vchody, tak ty si to bohuzel udélali, protoze jim bylo feceno, Ze to nejde, Ze to mésto délat
nebude. Tak si to ud¢€lali za své, pfes bytak a t€ém ostatnim se to pak ud¢€lalo v ramci
rekonstrukce té ulice s dotaci ROP Severozapad. Tém lidem, ktefi si to ud¢€lali za své, jste to
kompenzovat nechtél.

P. starosta — ano, protoze takhle pfistupuji ke vS§em v Touzimi. S jednou jedinou vyjimkou, to
co jste tady zminil, jind vyjimka neni., pokud to nebylo realizovano za piedchoziho vedeni
meésta, tam to bylo jiné. Takze vSichni, kdo realizovali chodnik pied bardkem, nebo kolem
baraku, tak vSichni si to délali za své penize. Znovu zopakuji, jedind vyjimka byla u toho
dotacniho titulu, ktery byl realizovan.

Zastupitel p. Petr Vicek — a to byla vyjimka jaka?

P. starosta — vyjimka toho, ze se tam ud¢lal ten pruh z dlazby mezi asfaltem a bardkem.
Zastupitel p. Petr Vicek — vyjimka, Ze jste investoval dota¢ni penize do soukromého
pozemku.

P. starosta — tam je to obecni pozemek az k baraku.

Zastupitel p. Petr Vi¢ek — u téch garazi?

P. starosta — u toho panelaku u toho kravina vzadu...

Zastupitel p. Petr Vi¢ek — pro¢ si to museli dé€lat ty druzi za svoje penize?

P. starosta — protoze to je soucast toho bardku. Jak tady mate moZnost vidét, tak ta parcela jde
az k domu.

Zastupitel p. Petr VI¢ek — aZ ke garazim?

P. starosta — ano, az ke garadzim.

Zastupitel p. Petr VI€ek — pro¢ to tedy ty lidi museli platit ze svého?

P. starosta — protoZe ja tvrdim, Ze chodnik je soucasti toho domu. Opét se bavime o tom,
technicka infrastruktura soucasti pozemku ano nebo ne.

Zastupitel p. Petr Vi¢ek — tomu nerozumim, oni si ta zaplatili a druhym jste to zaplatil.

P. starosta — proto jsem tady hovofil o té jedné jediné vyjimce v celé TouZimi, aspon za mé.
Zastupitel p. Petr VI€ek — pro€ jste jim to tedy nezaplatil?

P. starosta — tém ostatnim?

Zastupitel p. Petr VI¢ek — tém ostatnim jste to zaplatil. Jenom jediny dvou vchod si to platil
sam.

P. starosta — tady v ramci realizace projektu z toho ROPu Severozapad, tak se délala cela ta
plocha az k domiim véetné téch chodnikii. Soucasti toho projektu byli i ty chodniky, tady pred
tim domem. Znovu zopakuyji, je to jedna jedina vyjimka, ktera se tady v TouZimi realizovala.
VSichni ostatni, ktefi si délali chodnik, tak si to d¢lali za své, protoze ja tvrdim, Ze ten
okapovy chodnik, ktery tam je, tak je soucasti toho domu.

Zastupitel p. Petr Vi¢ek — tak znovu, pro€ jste ve stejném prostoru odmitl jim to zaplatit, kdyz
ostatnim se to v té akci zaplatilo, kdyz tvrdite, ze to patii k tomu.

P. starosta — znovu zopakuji, tady se to dalo do toho projektu, pokud to je jinde, tak zadny
projekt nebyl, tak si to lidé dé¢laji sami.

Zastupitel p. Petr VI¢ek — jak jinde, vzdyt’ jsou to stejné panelédky. Ted feknu, nejsem si tplné
jisty, ale feknu 750 zaplaceno, 753 zaplaceno, 755 zaplatili sami, 757 zaplaceno, 758
zaplaceno.

P. starosta — tam to bylo udélané pted tim snad.

Zastupitel p. Ing. ZeniSek — oni to uspéchali a tudiZ to neslo zahrnout do toho projektu.
Zastupitel p. Petr VI€ek — ono jim bylo feeno, Ze si to musi udélat za své.

P. starosta — no jasné&, protoze byli rychlejsia ....

Zastupitel p. Petr Vicek — a kdyz jsem se vas ptal ja na to, jestli by jim to jako Slo proplatit,
tak jste fekl, Ze ne, Ze je to soukromy pozemek.
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P. starosta — kdyby ty lidi chvilku pockali, tak se to dostalo do toho projektu a bylo to ud¢lané
stejné jako u téch baraki z levé strany.

Zastupitel p. Petr Vi¢ek — pro¢ se jim to nekompenzovalo?

P. starosta — do toho projektu se to zahrnout nedalo, a protoze to mame nastaveno tak, ze tyto
chodniky pfed bardkem mésto neopravuje, tak jsme jim to neproplatili.

Zastupitel p. Petr Vicek — tak ty ¢tyfi vchody opravil asi Coppertfield, z téch péti.

P. starosta — ja nevim, jak vam to mam vysvétlit, ¢ast téch vchodl byla zahrnuta do téch
projektil, protoze to nebylo hotové, tam kde byli rychlejsi, tak si to ud¢€lali na svoje naklady a
nebylo to soucasti toho projektu, tudiz se to do toho projektu ani zahrnout nemohlo.
Neproplacime, protoze to mame nastavené tak, ze to nedé¢lame, to je celé. Byla jedina
varianta, tu novou dlazbu jim vybourat, dat jim to vchodu a udélat tam novou za nase penize,
to teoreticky ano.

Obcan ******** _ jak se za posledni dva mésice posunul ten projekt s tim hfistém, jestli uz
mate od hasicl to razitko?

P. starosta — mame, jasn¢.

Obcan ******** _ v ¢em je ten problém, Ze byl uz po tteti prodlouzen termin do konce roku?
P. starosta — do konce roku to stoprocentné neni, je to do konce zafi, to jste Cetl Spatn¢.
Termin, ktery tam byl do konce dubna, tak to souhlasné stanovisko ziskal n€kdy v bfeznu, tak
protoze ma ve smlouvé podminku, Ze to bude mit véetn¢ inzenyrské ¢innosti a stavebniho
povoleni, tak se to stihnout nedd, takZe to byl diivod, pro¢ se to posunulo. Projektant, az ndm
predd dokumentaci, tak bude vcetné stavebniho povoleni, a bude to nejpozd€ji v zafi.
Srealizaci se pocita pfisti rok, pokud to stihne, ja v&fim, Ze ano, a podaii se ndm nékoho
sehnat, tak bych byl rad, kdybychom to aspon letos zahajili.

Zastupitel p. Petr Vi€¢ek — miZzu zvetejnit to rozparcelovani pozemku za Fafcakem?

P. starosta — to je ta zastavovaci situace, ja jsem vam napsal svlij komentaf, je to soucasti
smlouvy, nic jin¢ho k tomu nemam. TakZe si o tom rozhodnéte sam.

Zastupitel p. Petr VI¢ek — ne, ja vas zddam o povoleni.

P. starosta — ja vam ho nedam, protoze v té smlouvé je to tak napsané, jak je to napsané.
Zastupitel p. Petr Vi¢ek — staci, takze mi platime néco, co nemiizeme ukazovat.

P. starosta — p. VI¢ku nachazime se ve stadiu, kdy to je rozpracované a pokud jste Cetl ten
mail, ja doufam, ze Cetl a zminoval jste, Ze jste to Cetl, tak takova jsou ustanoveni t€ smlouvy.
Ja tu smlouvu poruSovat nebudu.

Zastupitel p. Petr VI¢ek — ja bych to okomentoval, samoziejmé, ale kdyZ neni povoleni, neni
zvetejnéni.

P. starosta — d¢kuji za respektovani, a pokud uZ nejsou dotazy, ukon¢im dnesni zasedani.

Kbodu 14 : Zavér.
P. starosta na zavér pod€koval vSem piitomnym za ucast a v 21:00 hodin ukon¢il
zasedani zastupitelstva. Dalsi zasedani zastupitelstva je naplanované na 23. zafi 2021.

Zapsal: Charvat

Zapis byl vyhotoven dne: 2. Cervence 2021
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Starosta:

Alexandr ZAK e, dne .
Ovérovatelé:
Mgr. Jitka SKRABANKOVA .., dne e
Ing. Jiti ZENISEK e, dne e
Upozornéni:

Zvetejnény text zapisu a usneseni ze zasedani Zastupitelstva mésta Touzim je upraven
z diivodu dodrzeni pfiméfenosti rozsahu zvefejnovanych osobnich udaji podle zdkona ¢.
110/2019 Sb., o zpracovani osobnich idaji a s nafizenim Evropského parlamentu a Rady
(EU) €. 2016/679, o ochran¢ fyzickych osob v souvislosti se zpracovavanim osobnich udajii a
o volném pohybu téchto udaji a o zruSeni smérnice 95/46/ES (obecné natfizeni o ochrané
osobnich udajt)
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