MESTO TOUZIM

Sidlisté 428
364 01 Touzim

Zasedani Zastupitelstva mésta Touzim

Cislo: 3/2022
Datum: 17. 6. 2022
C.j.: 3947/22/PCh

Zapis a usneseni ze zasedani Zastupitelstva mésta TouZim ¢. 3
konaného dne 9. ¢ervna 2022 od 17:00 hodin v zasedaci mistnosti MéU TouZim

Pritomni: Dle prezencni listiny je od zacatku zasedani ptitomno 13 ¢lent zastupitelstva.
Omluveni: Ing. Jifi Zenisek, Radek Vrana,

Program:

Zahajeni

Odsouhlaseni navrZzeného programu

Volba ovéfovatelt zapisu

Zprava ptedsedy kontrolniho vyboru

Zprava piedsedy finan¢niho vyboru

Projednani zamért na prodej nemovitosti

Projednani navrhu stavebni komise

Projednani navrhii na vyfazeni movitého majetku ptispévkovych organizaci

Projednani zéavérecného uctu mésta Touzim za rok 2021, vcetné vysledku

pirezkoumani hospodafeni mésta Touzim za rok 2021 a projednéni ucetni zavérky

mésta Touzim za rok 2021

10. Projednéni poskytnuti dotace spottebnimu druzstvu COOP — Jednota TouZim vcetné
uzavieni vetejnopravni smlouvy

11. Diskuze

12. Zavér

VXN R WD —

Kbodul: Zahajeni

P. starosta zahdjil v 17:08 hodin zasedani Zastupitelstva mésta Touzim (déale jen
»zastupitelstvo®), pfivital vSechny piitomné cleny zastupitelstva, hosty. Dale uvedl, Ze
zasedani bylo fadné svolano, vefejnosti oznameno a vSechny dostupné materidly byly vcas
zaslany. Konstatoval, ze k zapisu z minulého zasedani nebyly vzneseny zadné namitky. Na
zaklad¢ prezencni listiny je pfitomnosti 13 ¢lenii zastupitelstva zaseddni usnasenischopné.
Dva zastupitelé se fadné¢ omluvili.



Kbodu2: Odsouhlaseni navrZzeného programu.

P. starosta sezndmil pfitomné s ndvrhem programu zasedani zastupitelstva a vyzval
Cleny zastupitelstva k navrhiim ¢i pfipominkédm k programu. Jelikoz nikdo nemél zadny navrh
¢i pfipominku nechal p. starosta hlasovat o programu zasedani zastupitelstva.

Navrh usneseni €. 1/3/2022:

Zastupitelstvo schvaluje program zasedani Zastupitelstva mésta Touzim.

Hlasovéani:  pro navrh 13
proti 0
zdrzel se 0

Usneseni ¢. 1/3/2022 bylo schvialeno.

Kbodu3: Volba ovérovateli zapisu.

P. starosta navrhl urcit oveétovateli zapisu p. Jifi Schierl a p. Jan VIcek a o navrzich
nechal hlasovat.

Navrh usneseni ¢. 2/3/2022:

Zastupitelstvo urcuje ovéfovatele zapisu:  p. Jifiho Schierla

Hlasovéani:  pro navrh 12
proti 0
zdrzel se 1

Usneseni ¢. 2/3/2022 bylo schvaleno.

Navrh usneseni €. 3/3/2022:

Zastupitelstvo urCuje ovétovatele zapisu:  p. Jana VIcka

Hlasovani:  pro ndvrh 12
proti
zdrzel se 1

Usneseni €. 3/3/2022 bylo schvaleno.

Kbodu4: Zprava predsedy kontrolniho vyboru.

P. starosta vyzval pfedsedu kontrolniho vyboru p. Mgr. Milana Kaderu k predneseni
zpravy o plnéni usneseni ze zasedani zastupitelstva a rady mésta.



Zastupitel p. Mgr. Kadera — kontrolni vybor zastupitelstva ve slozeni Mgr. Milan Kadera, Ing.
Jan Simonovsky a Ing. Vaclav Susta v souladu se zakonem o obcich provedl kontrolu plnéni
usneseni zastupitelstva a rady mésta od zasedani zastupitelstva 7. 4. 2022.

Zasedani zastupitelstva

Usneseni €. 6/2/2022 - zastupitelstvo schvalilo odkoupeni pozemku p. ¢. 147/4, o vyméie 7
m? v k. . Touzim a pozemku p. &. 3331, o vyméte 4 m? v k. . Touzim, od manzel{i *s
a RaRE lrkakkakk | pytem *RakEx Rkt _ gpinéno, kupni cena zaplacena, spravni
poplatek uhrazen

Usneseni €. 7/2/2022 - zastupitelstvo schvalilo uzavieni darovaci smlouvy mezi méstem
Touzim a Karlovarskym krajem, Zavodni 353/88, Karlovy Vary, na pfevod nové vzniklého

pozemku p. &. 1459/118 — ostatni plochy, o vymére 94 m? a pozemku p. &. 1459/119 — ostatni
plochy, o vyméfe 10 m?, oba v k. . Touzim — splnéno

Schiize rady

Rada mésta na schiizich od 28. 3. 2022 projednala a schvalila:

zamér na najjem

- casti pozemku p.

- ¢asti pozemku p.
Touzim

- zahradky ¢&. 5 na &asti pozemku p. &. 2843/8, o vyméte 140 m? v k. 1. Touzim

- zahradky ¢. 14 na &asti pozemku p. &. 1636/6, o vyméie 180 m? v k. . TouZim

zamér na prodej

- pozemku p. &. 616/10 — trvalého travniho porostu, o vyméfe 710 m? v k. 0. T¥ebour

vSechny zaméry byly zvefejnény

. 1451/1 — ostatni plochy, o vyméie 150 m?v k. 1. Kosmova

¢
¢. 1399/1 a &asti pozemku p. ¢. 1399/4, o celkové vyméie 140 m? v k. 0.

- zpravu o hodnoceni nabidek pro podlimitni vefejnou zakazku na stavebni prace
,Rekonstrukce Karlovarské ulice v Touzimi* a vybrala fy ALGON, a. s., Ttebonice, Praha
5

- zadat zpracovani projektové dokumentace na akci ,,PD — smiSena cyklostezka a chodnik
Touzim — Kosmova, II. etapa®“, Ing. Jitimu Oboznenkovi, Nabiezi Jana Palacha 1024/26,
Karlovy Vary

K ptednesené zpravé nemél nikdo ptipominky.

Zastupitelstvo bere na védomi zpravu predsedy kontrolniho vvboru.

Kbodu5: Zprava predsedy finan¢niho vyboru.

P. starosta — za nepfitomného predsedu finanéniho vyboru Ing. Jitiho Zeniska prednesl
zpravu finan¢niho vyboru.
Finan¢ni vybor jednal 7. 6. 2022 a zabyval se rozpo¢tovymi opatfenimi ¢. 12-26/2022.
RO 12/2022 ¢astka 55.000,- K¢, navySeni neinvesti¢nich vydaji u paragrafu 3639, jedna se
o zamé&feni budovy, Plzenska €. p. 330, Touzim, budova byvalého SOU



RO 13/2022

RO 14/2022

RO 15/2022

RO 16/2022

RO 17/2022

RO 18/2022

RO 19/2022

RO 20/2022

RO 21/2022

RO 22/2022

RO 23/2022

RO 24/2022

RO 25/2022

RO 26/2022

castka 1.500.000,- K¢, navySeni neinvesticnich pfijmt a vydaji u paragrafu
3634, jedna se o odvod finan¢nich prostiedkli z investicniho fondu p. o.
Teplarenstvi mésta Touzim zpét do rozpoctu mésta

castka 30.000,- K¢, navyseni neinvesticnich vydaju u paragrafu 3322, jedna se
o opravu stfeSni krytiny na zdmku Touzim

castka 1.040.000,- K¢, navySeni investi¢nich vydaji u paragrafu 3412 a ptfesun
finan¢nich prostiedkil u paragrafu 2219, jedna se o presun casti investi¢nich
prostiedkit u akce vystavba parkovisté ul. Zlutickd a navyseni investiénich
prostiedki u akce vystavba Bike a skate

castka 300.000,- K¢, pfijem neinvesti¢ni dotace z rozpoctu Karlovarského kraje
na opravu hradeb ve Vodni ulici

castka 4.000,- K¢, navyseni investi¢nich vydaji u paragrafu 2219, jedna se o
odkoupeni ¢asti pozemku, ktery je zastavény stavbou chodniku v Tepelské ulici
castka 42.000,- K¢, navySeni neinvesticnich vydaji u paragrafu 3419 a 3900,
jednd se o zvySeni a pfesun financnich prostfedkli pro poskytnuti dotace
z rozpoctu mésta Touzim

Castka 253.480,55 K¢, navySeni pfijmu u paragrafu 4111, jedna se o poskytnuti
neucelového prispévku ze statniho rozpoctu ke zmirnéni negativnich dopada na
danové piijmy zpisobené epidemii Covid 19

castka 28.000,- K¢, navySeni neinvesti¢nich vydaji u paragrafu 3745, jedna se
o nahradni vysadbu dubového stromotadi u Krasného Hradu

castka 36.000,- K¢, navySeni neinvesti¢nich vydaji u paragrafu 3326, jedna se
o viceprace na obnové¢ sochy sv. Josefa v obci Kosmova, a to vyrobu nové
zékladové desky vcetné podstavce

castka 170.000,- K¢, navySeni neinvesti¢nich vydaji u paragrafu 3326, jedna se
o restauratorskou opravu bozich muk s kiizkem u kfiZovatky silnice /20 a
silnice Kosmovéa — Polikno

¢astka 95.000,- K¢, navySeni neinvesti¢nich vydaji u paragrafu 3322, jedna se
o zabezpeceni kominl Janova zamku, které jsou v havarijnim stavu a viceprace
na akci ,,Oprava elektroinstalace v kostele Narozeni Panny Marie*

castka 319.031,- K¢, navySeni neinvesti¢nich pfijmi u polozky 4116, jedna se
o pfijem dotace na vykon socidlni prace s vyjimkou agendy socialné-pravni
ochrany déti pro rok 2022

castka 14.000,- K¢, navySeni investi¢nich vydaji u paragrafu 3639, jedna se o
koupi pozemkd parc. ¢. 1459/37 a parc. €. 1459/117 vcetné nékladt
souvisejicich s potizenim

castka 450.000,- K¢, navysSeni investi¢nich vydaji u paragrafu 2321, jedna se o
rekonstrukci kanalizace ve Vodni ulici v délce 45 m v Gseku mezi €. p. 240 a
315 vcetné zaasfaltovani vykopu

Vsechna rozpoctova opatfeni byla finanénim vyborem Zastupitelstva mésta Touzim

schvalena.

Nikdo nemél zadné dotazy k pfednesené zprave.

Zastupitelstvo bere na védomi zpravu predsedy finanéniho vvboru vdéetné

provedenvch rozpoc¢tovych opatreni ¢. 12-26/2022.




Kbodu 6: Projednini ziméru na prodej nemovitosti.

P. starosta — poprosim pi Snoblovou o kratky komentaf.

a) Pi SHObIOVé _ keskeskeskeskeksksk *******, bytem ********’ ******, pozédal 0 Odkoupeni

zahradky ¢. 8, o vyméfe cca 455 m? a zahradky €. 9, o vyméie 363 m?, nachézejicich se na
castech pozemkl parc. €. 142/12 a 142/14 v k. 4. Kosmova, za ucCelem zlepSeni mista
k rekreaci. V soucasné dobé je zadatel dlouholetym ndjemcem téchto zahradek.
Rada mésta neschvalila zamér na prodej zajmovych zahradek. Konstatovala, ze dle izemniho
planu meésta se jednd o plochu pro hromadné bydleni, na které nelze budovat, zlepSovat ¢i
jinak upravovat misto pro rekreaci. V minulosti bylo rozhodnuto tak, ze se v této lokalité
zahradky prodaji bud’ vSechny, nebo zadna, s tim, ze veSkeré naklady spojené s koupi budou
hradit kupujici. S ohledem na tyto skutecnosti rada schvélila ptfedat zadost k projednéani a
rozhodnuti o zdméru zastupitelstvem mésta.

P. starosta — pfedmétné zahradky ukazal na mapé a oteviel k tomuto bodu diskuzi.

Zastupitel p. Petr Vi¢ek — a jaky je pravy diivod, pro¢ by to nemohli vlastnit vSichni ty lidi,
nebo postupné, kdo by chtél, protoze najednou se asi vSichni nedohodnou.

Pi Snoblova — musel by se vyhotovit geometricky plan na zaméfeni jednotlivych zahradek,
ten by vySel na hodn¢ penéz a je pravda, ze kdyz jsme to diive nabizeli, tak jedna tfetina to
chtéla koupit, zbytek ne. A ted’ to bude trosku drazsi, protoze geometrické plany jsou drazsi,
spravni poplatek na navrh na vklad je ted’ 2.000,- K& + mame za zahradku 60,- K&/m?.
Zastupitel p. Petr VI¢ek — a néjaky problém to prodat jenom tém, ktefi to chtcji?

Pi Snoblova — no tak je tam citovany tzemni plan, kdyby nékdy v budoucnu...

P. starosta — ja osobné spatfuji problém v tom, ze to tam bude jak noty na buben, chvili vlastni
ten a chvili ten. Jednodussi by bylo, kdyby to bylo bud’ celé mésta, nebo celé¢ prodané
soukromnikim, to je mij nazor, tak jak je to tieba za byvalym kinem. Pozemkovy ufad, kdyz
prevadél na Karasaku, tak to taky prevedli vSechno, opravdu je to pak jednodussi.

Obcan ****** _ neptal jsem se obcanil, ale jeden by chtél a jeden by nechtél, ten co by to
chtél, by si to za mésic rozmyslel az by se dozveédél tu castku, za kterou by to bylo. J4 jsem si
fekl, Ze to zkusim, Ze je to na rohu pozemku a fikdm, Ze kdyby tam byly néjaké vicendklady,
tak jsem schopny to uhradit.

P. starosta — je pravda, Ze je to uplné dole kousek od Cistirny a nékudy tam vede kanalizace,
ale nedival jsem se kudy.

Obcan ****** _ cht€l bych to vyuzivat jako doted’, chtél bych tam akorat ptivést elektriku,
abych si zlepsil, protoze v covidové dobé jsem zjistil, Ze bydlim sice v paneldku, pracuji
v panelaku, mam dvé mistnosti, tak abych mél prosté n&jaké misto, kam bych se mohl trosku
oddalit.

Zastupitel p. Petr Vi¢ek — ja jenom mifim na ty argumenty s tim izemnim planem, takZe by to
neporusil, kdyZ to tam ted’ miize byt.

P. starosta — stavajici stav, je stavajici stav.

Zastupitel p. Schier]l — pokud jsem to dobie pochopil, tak podle stavajiciho izemniho planu, je
to urcené k bytové stavbé. Takze tady je otazka, jestli do budoucna my ty pozemky chceme
nechat pro tento ucel. V tom piipadé¢ bychom to neméli prodavat a rozparcelovavat, anebo
tedy od tohoto zdméru ustoupime a rozparcelujeme to a prodame to na zahradky.

P. starosta — to je ta zdsadni otazka. Jest€ je tady jedna varianta, feknu povefit ***#%*  aby
provéfil stav zajmu, ¢i nezajmu ostatnich zahradkari, anebo to dneska zamitnout.

Zastupitel p. Petr ViCek — tak tady je také vyhodou, Ze je to krajni pozemek.

P. starosta — ale je to n€jaké precedentni rozhodnuti pro ostatni a z toho mlize vzniknout to na
pieskacku atd.

P. mistostarosta — ****** jsi schopny se zeptat sousedti?




Obcan ****** _ kdyz budu mit informace, co by znamenalo za to zaméteni, kdybychom se na
tom méli podilet, jestli se jedna o téch 60,- K¢ za metr, samoziejmeé mizu to obejit.

P. mistostarosta — takze navrhuji odrocit do zjisténi situace, do pfistiho zasedani.

Obcan ****** _ pevidim zadny divod, pro¢ by se to tomu panovi nemohlo prodat. Prodavat
to v celku neni argument. Kdyz se prodéavali zahradky pod pilou, tak jste taky fikal, Ze se to
bude prodavat vSechno dohromady a nakonec zahadnym zpasobem, se ty nové zahradky
utrhly a prodaly podle jinych parametrii, nez se to prodalo nam.

P. starosta — ty zahradky nepievadélo mésto, ale Statni pozemkovy ufad a zvolil uplné stejnou
metodu, chtél prevést vSechny zahradky. Takze mame tady navrh usneseni na odloZeni
projednani tohoto zaméru na ptisti zasedani. Jsou jesté n¢jake jiné navrhy?

Zastupitel p. Petr Vic¢ek — jesté k tomu zplisobu vyuziti, jestli mésto pocita s tim, ze by tam
néco stavélo? Jestli tohle nepiehodnotit a nezménit ten uzemni plan.

P. starosta — v soucasné chvili mésto nepiedpoklada, ze by v Kosmové néco stavélo, ale neni
to o tom, Ze to musi délat mésto, ten investor miiZze byt soukromy.

Zastupitel p. Petr VI¢ek — a kdyby pak pfisla, hypoteticky, soukromé osoba a Ze chce jenom
¢ast pro vystavbu, tak bychom se k tomu postavili jak?

P. starosta — je potieba fict, ze v Kosmové existuje jedna plocha pro bydleni jako rozvojova a
myslim, ze je po pravé stran¢ ve smeru od Touzimi, kterd je ur€end pro bytovou vystavbu.
Takze kdyby nékdo ptisel a chtél tam stavét, tak se musi nejprve vyporadat ten nadjemni stav,
ktery tam je a pak, pokud by zastupitelstvo rozhodlo, Ze mu proddme ¢ast téch parcel na
bytovou vystavbu, tak ano mohla by tam vzniknout bytova vystavba, ale zase aby to mélo mit
néjakou hlavu a patu. Tady jsme fekli, ze nechceme prodat jednu zahradku a zbytek, aby tam
zustal bud’ neprodan, anebo prodan na preskacku. Pokud by nékdo pfisel a chtél by tam
bytovou vystavbu, tak by stdlo za zamysleni ty zahradky tam nechat vSechny, nebo je zrusit.
Rozdélit to na pfimérené velké parcely a pak to nabizet jako parcely na bydleni, na vystavbu
rodinného domu. MiiZze tam vzniknout bytovy diim, nebo rodinné domy. Hromadné bydleni
umoziuje obé varianty, ale hromadné bydleni znamena, ze tam bude objekt o vice jak tfech
bytovych jednotkach. TakZe takova je tam situace. Je tady jeden navrh od Jirky Hornikl nato
to odlozit, anebo miiZe byt navrh, co jsme piipravili, s tim, Ze se zdmér zamitd, Ze tam bude
nadale zahradka.

Zastupitel p. Petr Vi¢ek — no, a kdybychom schvalili prodej tohoto pozemku, tak ta zahradka
tam muZe ziistat.

P. starosta — ano, to je to stavajici vyuziti. Bavime se o tom, Ze by tam n¢kdo chtél d€lat néco
jiného, tak pak by se to zkoumalo.

Zastupitel p. Petr VIcek — j& ptfedpokladam, ze ty lidi by tam chtéli zachovat ty zahradky.
Obcan ****** _ kdyz fikate, Ze to lidi nechtéli koupit, vy uZ jste jim to nabizeli?

Pi Snoblové — ano, uz jednou jsme jim to hromadné nabizeli.

Zastupitel p. Petr VI¢ek — tak shodli jsme se, ze bychom tam stavét nechtéli, tak to uz je
naznak toho, Zze by nevadilo to prodat a kde je podminka, Ze vS§em najednou. Tieba se ty
ostatni pfidaji sami, nebo jako mésto fict, my to prodavame.

P. starosta — pokud budeme znat ten stav, jaky je zdjem jednotlivych néjemci, tak pak
muizeme o tom diskutovat, jestli tedy prodavat, i kdyZz neni 100 % zajem, anebo neprodavat.
Takze by bylo dobré to nechat proveéfit.

Zastupitel p. Petr Vi¢ek — v ¢em je problém, kdyby byla tfeba kazdd druhd soukroma?

Pi Snoblové — bude to v té mapé vykouslé, kazda ta zahradka...

Zastupitel p. Petr VI¢ek — tak se podivejte, tady jste prodali *#*** ##*x*x* nho7emek tady na
Tepelské, mimochodem, ta uz ho davno prodala dal, kdyZz se to prodalo na vystavbu
rodinného domu, a taky se to vykouslo, dokonce uprostted pozemku a okolo to zlistalo mésta.
Pi Snoblové — protoZe tam je ochranné pasmo, tam jsou sité.




Zastupitelka pi Sambergerovd — tam je to jeden samostatny pozemek, tam jich nebylo vic
prece.

Zastupitel p. Petr Vicek — ale taky se rozdélil a ten okolo zlistal mésta a tady v tom piipade je
to krajovy pozemek.

Obcan ****** _ 73 si myslim, ze kdyz se odkoupi ty zahrady tak dobry, ale stejné tam budou
n¢jaké mezery, pruhy, které nebudou prodany, protoze tam vede kanalizace. Takze tam stejné
zustane dal$i pruh, ktery nebude prodany atd., proto projednejte mlij zdmér, jestli bych si to
mohl koupit, protoze jsem Uplné na rohu téch pozemku. Stejné je to podle mého nazoru
neprodejné, protoze nikdo nebude kupovat zahradku, kde je kanalizace. Nékdo jiz pred dvéma
lety fekl, Ze to stejn¢ nekoupi, Ze by to vyslo na n¢jakych sto tisic korun.

Obcan ****** _ kdyz si to nékdo dneska koupi za 60,- K¢ a za rok se rozhodne, ze tam bude
stavet, tak mize.

P. starosta — troufnu si fict, Zze v t&€ smlouvé nebude zddné omezeni proto, aby takto nemohl
ucinit. Je to troSicku podvod na mésto, ze strany kupujiciho.

Obcan ****** _ kdyby si to nékdo dneska koupil za 60,- K¢ a za rok tam stavél, tak to by
byla utopie, protoze vime, jak dneska funguje vyfizeni stavebniho povoleni.

Zastupitelka pi Panikova — ja bych se vratila k tomu, co tekl Jirka Hornik, ze bychom to
odrocili, ***** bude tak hodny a zjisti ten zdjem, ktery je, protoze ten najem, ktery tam je, je
na dobu neurcitou, tak mu zahradku nikdo nevezme. Kdyz se rozhodne, Ze ji koupi ve vétsing
ptipadd, nevidim problém v tom, Ze by se to neprodalo.

Zastupitel p. Petr Vi¢ek — a kdyz jeden bude proti?

Zastupitelka pi Panikova — tak ten jeden bude mit stale najem tieba.

Zastupitel p. Petr Vicek — a tém ostatnim to dame a jaky bude pomér. Co kdyz si to koupi
Ctyfi a podvedou mésto a postavi si tam domecek

Zastupitelka pi Panikova — ne to nikdo netekl o podvodu ptece.

Zastupitel p. Petr Vi¢ek — ale to miize nastat.

Zastupitelka pi Panikovéd — ano, to mlize nastat, to ale neznamena, ze je to podvod, tady na to
byl u€inén dotaz.

Zastupitel p. Petr VICek — ne, ze by to byl podvod na mésto.

Zastupitelka pi Panikova — a bylo na to odpovézeno.

Zastupitel p. Petr Vi¢ek — Ze by to byl podvod, ale ¢im vic lidi to koupi, tim je pfece vétsi
pravdépodobnost, Ze by mohl byt spachany podvod na mésto. Tak zménite izemni plén a je to.
Zastupitelka pi Panikovd — tak to je otdzka druha, vzdyt se pak mizeme dohodnout, ze
uzemni plan zménime a Ze to bude vyslovené zahradkaiska kolonie. Nikde neni psano, Ze to
nemuzeme udé¢lat, ale to je otazka dalSiho jednani. Vratime se k tomu, co fekl Jirka, odro¢ime
to, zjisti se, kolik lidi to chce, pak mizeme tfeba zménit i izemni plan, aby nas nikdo nemohl
podvést.

Zastupitel p. Petr Vi¢ek — to se mlze zjistit, to asi nebude vadit.

P. starosta — jesté n&jaky jiny navrh, nez tady zaznél, pokud ne piecteme navrh usneseni.

Névrh usneseni:

Zastupitelstvo odkladéa rozhodnuti o zaméru na prodej ¢asti pozemku parc. ¢. 142/12 a
Casti pozemku &. 142/14, o vyméfe cca 818 m? vk. u. Kosmova, do piistiho zasedani
zastupitelstva, s tim, ze povetuje *******  aby provefil zajem obcanti o odkoupeni ostatnich
zahréadek.

P. starosta — bez toho jména, to tam bude, s tim, Zze bude provéfen zdjem, bez toho, ze
poveétujeme obcana, to nejde. Takze jesté jednou preCteme ten navrh usneseni.



Navrh usneseni €. 4/3/2022:

Zastupitelstvo odkladéa rozhodnuti o zaméru na prodej ¢asti pozemku parc. ¢. 142/12 a
Casti pozemku &. 142/14, o vyméfe cca 818 m? vk. u. Kosmova, do piistiho zasedani
zastupitelstva, stim, ze bude provéifen zajem obcCani o odkoupeni ostatnich zahradek
v Kosmové.

Hlasovani:  pro navrh 13
proti 0
zdrzel se 0

Usneseni ¢. 4/3/2022 bylo schvéaleno.

b) Pi Snoblova — #¥#kkskss soksskksk  pytem *kxkkk dkxxk poyadal o odkoupeni
&asti pozemku parc. &. 327/7 — trvalého travniho porostu, o vyméte 137 m? v k. 0. Luhov u
TouZzimi, z diivodu zarovnani hranice pozemku a zajisténi pfistupu na jeho pozemky parc. €.
70, ¢. 72 a¢. 327/6 v k. 4. Luhov u Touzimi.
V soucasné dobé€ je cely pozemek parc. ¢. 327/7 propachtovan spolecnosti NB product, s. r.
0.,do 31. 12.2024.
Rada 16. 5. 2022 schvalila predlozit zadost ***#** x**x¥%* o koupi noveé vzniklého pozemku
parc. &. 327/9, o vyméie 137 m?, ktery vznikl na zakladé geometrického planu ¢. 124.26/2022
oddélenim od pozemku parc. €. 327/7 v k. 0. Luhov u Touzimi k projednani na zasedani
zastupitelstva, s tim, Ze rada nedoporucuje schvalit zamér na prodej v pozadovaném rozsahu
z diivodu zachovani polni cesty vedouci na pozemek mésta.

P. starosta — opét za mnou vidite, kde se to nachdzi. Na tom pozemku je polni cesta, kterou
obcas n¢kdo vyuziva. Tady je to foceno zrovna, kdyZ ta cesta nebyla zfejma. Na jinych
fotografiich to tak neni. Je tam ud¢lany sjezd z komunikace, protoze podél ni je piikop a
v soucasné dobé to tam vypada tak jak vidite za mnou. To co tady vidite, tak ty sloupky, kdyz
se kouknete na ten geometricky plan, tak to jsou body té spodni hranice. Ten ¢erveny kolik, to
je hranice pozemku, kterou smérem nahoru ******** ylastni. TakZe takhle ndm to tam
vylepsil. Tak pokud by méla byt zachovana ta cesta, ktera je tady vidét, tak by bylo potieba
ten kus rozsifit, tak, aby se dalo aspon pod tim oplocenim projet. Podle mého nazoru, by ten
pozemek mél skoncit na tom rohu, aby ta cesta tam mohla probéhnout, protoze ¢im niz
pijdeme, tim vlh¢i je ten pozemek. Takze prosim o vaSe navrhy. Jak jste zaslechli, rada
zamitla zamé&r na prodej, tak jak je to navrzeno.

P. mistostarosta — fekli jsme, Zze cesty nebudeme prodavat, takze, neprodat, ¢ili neschvalit
Zamer.

Pi Snoblova — je tedy pravda, kdyz se kouknete na tu mapku, tak tam je ten bod 5, to je
sloupek u téch vrat vlevo. Ten kolik je tady vyznaceny na tom bodé 83-206 a od toho koliku
smérem doprava je pozemek Pozemkového tfadu a Sikmo nahoru je to ******* Takze nas
pozemek je od toho koliku smérem vlevo, coz je 70 cm., takZe ten vjezd tam stejné pro nds
zachovany nebude.

P. starosta — nejde o té€ch 70 cm, ono jde jeste o ten zbytek, k té hranici.

P. mistostarosta — on uz ma zabrany nas pozemek i pozemkovy pozemek.

Zastupitel p. Bc. Hrliza — takze on si to udélal doptedu.

Pi Snoblovd — &ast toho vjezdu je poiad pozemkového ufadu, ten pozemek 327/5 je
pozemkového Ufadu, takZze Statni pozemkovy ufad vlastni vétsi ¢ast toho ndjezdu na ten nas
pozemek.




P. mistostarosta — on to tam dal ted’, a to samé smérem k silnici, co je cestai, tak tam si to
Soupnul taky o metr.

Zastupitel p. Petr Vi¢ek — tak to by m¢l dat pryc, ne.

P. starosta — hovoiim tady o tom, ze to neni jenom o téch 70 cm, ale je to i dal a ptfipadné
roz§iteni, pokud to neodsouhlasime, nebo to nechame, tak, s tim, ze by se ten propustek m¢l
obnovit, nebo udélat novy, aby na ten pozemek byl néjaky ptijezd z vefejné komunikace.
Zastupitelka pi Panikovda — ty vrata stejn¢ udélal na pozemku, ktery patii Statnimu
pozemkovému uradu.

Pi Snoblové — ten bod, ten kolik ma stejné s pozemkovym aiadem.

Zastupitelka pi Panikova — takZze to je jen cipecek.

Pi Snoblova — takze ten vjezd je na &asti pozemku pozemkového ufadu, ***** a na nasem
pozemku. Takze na naSem pozemku vrata zabiraji 70 cm.

Zastupitel p. Petr Vi¢ek — uz ho n¢kdo vyzval, aby to dal pry¢?

Zastupitelka pi Sambergerovéa — proto udélal ten zamér, aby si to mohl koupit.

Pi Snoblové — on si hned udélal geometricky plan a pozadal si.

Zastupitel p. Bc. Hrliza — proto jsme to zamitli.

P. starosta — takze navrh je, to celé neprodavat, anebo je tady jistd varianta, prosté to upravit
tak, aby to skoncilo na roku jeho pozemku, ale to je o n&jaké diskuzi, ale je otazka, jestli by to
pro n¢j bylo zajimavé. Pokud mu jde o né&jaky ptijezd, tak z obecniho pozemku problém neni.
Z krajské komunikace to také neni problém, tak to na konci nic nefesi. Takze ted’ jde o to
rozhodnout, co s tim dal.

P. mistostarosta — z nasi cesty on se na své pozemky dostane.

P. starosta — spiS§ z krajské komunikace. Tak pojd'me néjak rozhodnout. Je tady navrh na to,
jak tady zaznélo, zamitnout ten zdmér, je n¢jaky jiny ndvrh, jak nalozit s touto zadosti, pokud
ne, preteme ndvrh usneseni.

Navrh usneseni €. 5/3/2022:

Zastupitelstvo zamitd zamér na prodej nové vzniklého pozemku parc. ¢. 327/9, o
vyméie 137 m?, ktery vznikl na zékladé geometrického planu &. 124.26/2022 oddélenim od
pozemku parc. €. 327/7 v k. 0. Luhov u Touzimi.

Hlasovéani:  pro navrh 13
proti 0
zdrzZel se 0

Usneseni €. 5/3/2022 bylo schvaleno.

c) Pi SHObIOVé o ckekeskekesksk skeokeskekokeskoksk bytem sk skeoskeosk skeoskeskok sk skokoskoskosk sk poia"dala 1)
_— e 2 b b
odkoupeni &4sti pozemku parc. & 373/1, o vyméie cca 400 m? v k. 4. Luhov u Touzimi, za
ucelem ziizeni zahradky.
Rada 16. 5. zamitla zdmér na prodej predmétné Casti pozemku, a proto je tato zadost
predkladana k projednani a rozhodnuti o zdméru na zasedani zastupitelstva mésta.

P. starosta — nachdzime se ve stejném katastru, ale na opa¢ném konci obce. Ta komunikace,
ktera tam je, tak je piijezd do Luhova od piejezdu. Pozemek, ktery chce koupit je pozemek
mimo zastavéné uzemi, mimo zastavitelné plochy, takze jakdkoliv takovato aktivita, kterou by
tam chtéla udé€lat, neptichazi v avahu. Jednak je to pozemek zarostly, takze by to vyzadovalo
dost kaceni, coz se da vytidit, nicméné dle naseho nazoru, prodej pozemku takhle odtrzeného



od obce jenom k tomu, aby tam byla zahradka, nedava vibec zadny smysl. Jsou k tomuto
n¢jaké dotazy, prosim, pokud zadné nejsou, pre¢teme navrh usneseni.

Navrh usneseni €. 6/3/2022:
Zastupitelstvo zamita zameér na prodej ¢asti pozemku parc. ¢. 373/1, o vyméte cca 400
m? v k. 4. Luhov u TouZzimi.

Hlasovani:  pro navrh 13
proti 0
zdrzel se 0

Usneseni ¢. 6/3/2022 bylo schvaleno.

Kbodu7: Projednani navrhu stavebni komise.

P. starosta — poprosim pi Snoblovou o kratky komentat.
Pi Snoblova — Reditelstvi silnic a dalnic CR, statni piispévkové organizace, se sidlem Na
Pankraci 546/56, 140 00 Praha 4, zastoupena feditelem RSD CR, Spravy Karlovy Vary,
Zavodni 369/82, 360 06 Karlovy Vary, pozadalo 7. 3. 2022 o odkoupeni pozemku parc. €.
616/10, o vyméie 710 m? v k. 0. Tfebou, pro zajisténi vefejné prospésné stavby ,,1/20 kfiz. se
sil. 1II/19818 (Kosmova — Polikno) — DUSP“, pro kterou bylo Krajskym uradem
Karlovarského kraje, Stavebnim Ufadem, vydano Spole¢né povoleni, ¢.j. KK/1071/SU/21-8,
ze dne 26. 1. 2022, které nabylo pravni moci 17. 2. 2022.
Zadatel piedlozil znalecky posudek &. 539/1/1/2022, kterym byla vy¢islena cena pozemku na
21.990,- K&. Zadatel pfipojil i navrh kupni smlouvy a navrhl sjednanou kupni cenu ve vysi
175.920,- K¢.
Rada dne 2. 5. 2022 schvalila zamér na prodej pfedmétného pozemku.
Komise doporucuje prodej pozemku parc. ¢. 616/10 — trvalého travniho porostu, o vyméte
710 m? v k. 0. Tfebouni, za kupni cenu 175.920,- K¢&.
Kupujici uhradi spravni poplatek na ndvrh na vklad ve vysi 2.000,- K¢.

P. starosta — dckuji. SlySeli jste stanovisko komise k tomuto bodu. Je to na polikenské
kfizovatce a RSD planuje upravit tuto kfizovatku, ktera je relativné nebezpeéna, tak, Ze se tam
budou de¢lat odbocovaci pruhy. Proto komunikace musi byt rozsifend a tento pozemek je
obecni, samoziejmé dojde k rozsifeni i na druhé stran€. Tam to bylo feSeno s ****** takze to
je divod, pro¢ nas pozadali o tento kousek pozemku, aby mohli zrealizovat Upravu
komunikace. Byl vypracovan znalecky posudek, a protoze v soucasné dobé legislativa
umoziiuje azZ osmi nasobné zvysSeni ceny pozemku, tak jsme nesouhlasili s pivodni cenou cca
22.000,- K¢ a zadatel tedy ptepracoval sviij piivodni navrh a dal tam to maximalni navySeni
ceny zjiSt€né znalcem. Takze bychom méli za ten pozemek dostat necelych 176.000,- K¢.
Prosim o dotazy.

Zastupitelka pi Mgr. Skrabankové — s ****** to jednani bylo pozitivni?

P. starosta — pokud mam informace od projektanti, tak tam doSlo k dohod¢ a ****** by jim
to mél odprodat.

Zastupitel p. Petr Vicek — to je dobfe, ze k tomuto dojde, da se né¢kde dohledat, jak to bude
vypadat?
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P. starosta — ja se obavam, Ze to nikde zvefejnéné neni. Mozna ma p. Kokes néco zaloZzeného,
ale nevim, projektovou dokumentaci tady neméme, protoze to nepovoloval nas$ stavebni urad,
povoloval to Krajsky stavebni ufad.

Zastupitel p. Bc. Hriiza — ob¢as to miize§ najit na RSD strankéach, ob&as tam maji projekty,
které ptipravuji.

P. starosta — jesté néjaky dalsi dotaz, pokud ne, piecteme navrh usneseni.

Navrh usneseni €. 7/3/2022:

Zastupitelstvo schvaluje prodej pozemku parc. ¢. 616/10 — trvalého travniho porostu, o
vyméie 710 m? v k. 4. Tieboui, za kupni cenu 175.920,- K¢, za Gcelem zajisténi veiejné
prospésné stavby ,,1/20 kiizovatka se silnici I11/19818 (Kosmova — Polikno) — DUSP*, statni
prispévkové organizaci Reditelstvi silnic a dalnic CR, se sidlem Na Pankréci 546/56, 140 00
Praha 4, IC: 6599 3390, zastoupené feditelem Reditelstvi silnic a dalnic CR, Spravy Karlovy
Vary, Zavodni 369/82, 360 06 Karlovy Vary, s tim, ze kupujici uhradi spravni poplatek na
navrh na vklad do katastru nemovitosti ve vysi 2.000,- K¢.

Hlasovéani:  pro navrh 13
proti 0
zdrzel se 0

Usneseni €. 7/3/2022 bylo schvialeno.

Kbodu8: Projedniani navrhii na vyrazeni movitého majetku prispévkovych
organizaci.

a) Zakladni skola TouZim, p. o., Zada o souhlas k vyfazeni poskozené tabule DUBNO,
inv. €. 774431, potizené v roce 2004, za Castku 20.325,20 K¢ a poskozeného PC Allegro 2000
v€. monitoru, inv. ¢. 775081, pofizeného v roce 2009, za castku 20.523,93 K¢, z ucetni
evidence ZS Touzim, p. o., Plzeniskd 395, Touzim.

Navrh usneseni ¢. 8/3/2022:

Zastupitelstvo schvaluje vyfazeni poskozené tabule DUBNO, inv. ¢. 774431, potizené
v roce 2004, za ¢astku 20.325,20 K¢ a poSkozeného PC Allegro 2000 v¢. monitoru, inv. €.
775081, potizeného v roce 2009, za ¢astku 20.523,93 K¢, z ucetni evidence ZS Touzim, p. o.,
Plzeniska 395, Touzim, s tim, Ze k likvidaci budou pfedany opravnéné osobg.

Hlasovéani:  pro navrh 12
proti
zdrzel se 1

Usneseni €. 8/3/2022 bylo schvaleno.

b) Technicka sluzba mésta Touzim, p. o., zdd4a o souhlas s vyfazenim poskozeného
zahradniho traktoru TC 102, inv. ¢. 238, pofizen¢ho v roce 1995, za ¢astku 78.700,- K¢ a
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poskozeného zahradniho traktoru Jonsered LT 2316, potizeného v roce 2013, za castku
79.960,- K¢, z ucetni evidence TSM Touzim, p. o., Plzeniska 333, Touzim.

Navrh usneseni ¢. 9/3/2022:

Zastupitelstvo schvaluje vyfazeni poSkozeného zahradniho traktoru TC 102, inv. €.
238, potizeného vroce 1995, za castku 78.700,- K¢ a poSkozeného zahradniho traktoru
Jonsered LT 2316, potizené¢ho v roce 2013, za castku 79.960,- K¢, z tcetni evidence TSM
Touzim, p. 0., Plzenska 333, Touzim, s tim, Ze k likvidaci budou pfedany opravnéné osob¢.

Hlasovéani:  pro navrh 13
proti 0
zdrzel se 0

Usneseni €. 9/3/2022 bylo schvialeno.

Kbodu9: Projednani zivéreéného uctu mésta TouZim za rok 2021, véetné vysledku
prezkoumani hospodareni mésta TouZim za rok 2021 a projednani ticetni
zavérky mésta Touzim za rok 2021.

P. starosta — poprosim pi Kratkou, aby nas seznamila s timto materialem.

Pi Kratkda — po skonceni kalendainiho roku se udaje o hospodafeni mésta Touzim dle
ustanoveni § 17 zékona ¢. 250/2000 Sb., o rozpoctovych pravidlech Gzemnich rozpocti,
zpracovavaji do zaveérecného uctu.

Zaveérecny ucet obsahuje udaje o plnéni rozpoctu piijmi a vydaji v plném clenéni podle
rozpoctove skladby, tidaje o hospodateni s majetkem a o dalSich finan¢nich operacich, véetné
tvorby a pouziti fondd. Soucasti zavéreéného uctu je vyuctovani financnich vztahd ke SR,
rozpoctim kraji, statnim fondiim a jinym rozpoctiim a k hospodateni dalSich osob. Zavérecny
ucet také obsahuje zpravu o vysledku prezkoumani hospodateni mésta Touzim.

V navrhu zavérecného uctu v bodu ¢. 1 je podrobny pichled o pfijmech rozpoctu mésta.
Danové piijmy byly naplnény na 145,54 % upravené¢ho rozpoctu v celkové vysi
70.957.023,23 K¢. Velice dobfe byly naplnény pfijmy u dané z piijmi fyzickych osob placena
poplatniky, a to ve vysi 697.193,78 K¢, u dan€ z pfijmt fyzickych osob vybirana srazkou byl
piijem ve vysi 1.808.155,26 K¢, u dané z pfijmt préavnickych osob byl pifijem ve vysi
15.255.391,41 K¢ a u dané z ptidané hodnoty byla vyse 34.122.310,68 K¢. Dal§imi danovymi
pfijmy byla dan z pfijmil fyzickych osob placend platci, a to ve vysi 10.987.253,13 K¢, dan
z nemovitych véci byla ve vysi 4.760.971,82 K¢ a pfijem u dané z hazardnich her ¢inil
505.378,64 K¢ a u dil¢i dané z technickych her byl pfijem 1.446.190,83 K¢&. Danl z pfijmi
pravnickych osob za obce byla ve vysi 792.490,- K¢.

Mistni poplatky, ostatni odvody a spravni poplatky byly dle schvaleného rozpoctu vSechny
naplnény, a to v celkové vysi 583.661,90 K¢.

V porovnani s pfedchozim rokem 2020 byly celkové datové pifijmy v roce 2021 vyssi o
7.169.264,35 K¢, coz bylo zplisobeno zménou rozpoctového urceni dani.
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Nedanové piijmy byly naplnény na 186,31 % v celkové vysi 6.858.868,17 K&, mezi nedaiiové
piijmy patii: pfijmy z pronajmi pozemki, ostatnich nemovitosti, piijmy z poskytovani sluzeb,
pfijmy z Grokd, z pojistnych nahrad, pfijmy z vlastni ¢innosti, za sank¢ni platby a piijmy
z nekapitalovych nahrad.

Na mirném piekroceni nedanovych piijma se podilely piijmy z prondjmu majetku nebo
pozemk, pfijmy z piijatych nekapitalovych pfispévka a nahrad (napf. za tfidéni odpadu),
pfijmy za vécna bifemena, za poskytovani sluzeb pecovatelskou sluzbou a piijmy za pojistné
nahrady. Oproti tomu piijmy Zékladni knihovny Touzim nebyly z divodu pandemie COVID
19 naplnény na 100 %.

Kapitélové pfijmy byly také velice dobie naplnény, plan byl 250.000,- K¢ a skutecnost byla
3.714.355,- K¢. Na piekroceni se podilely neplanované piijmy z prodeje pozemki mésta.

Meéstu byly poskytnuty dotace v celkové vysi 10.373.306,63 K¢. Jednalo se o dotace ze
staitniho rozpoCtu, zrozpoftu ministerstev a zrozpoctu Karlovarského kraje. Z toho
neinvesti¢ni dotace Cinily ¢astku 8.474.414,63 K¢ a investi¢ni dotace byly ve vysi 1.898.892,-
K¢&. Podrobné informace tykajici se dotaci jsou uvedeny v tabulce na stran¢ ¢. 32, 34 a 35.

Od bodu ¢. 2 jsou v navrhu zavére¢ného uctu podrobné uvedeny vydaje rozpoctu meésta.
Bé&zné vydaje byly Cerpany na 83,51 % upraveného rozpoctu v celkové vysi 53.785.347,37
K¢.

V oblasti zeméd¢lstvi a lesni hospodarstvi byly vydaje ve vysi 20.922.44 K¢ (jednad se o
vydaje vynaloZené na kastraci kocek a kocourli, krmivo a veterindrni sluzby pro nalezené ¢i
zabéhnuté psy, deratizace a dale certifikace lesnich pozemk).

V oblasti primyslu a ostatni odvétvi hospodaistvi byly vydaje ve vysi 901.203,61 K¢ (jedna
se 0 vydaje na inzerci v deniku Denik zapadni Cechy, finanéni pfispévek pro provoz
Infocentra, vydaje na laboratorni rozbory splaSkové vody v obci Prachomety a rozbory vody,
oprava a €iSténi obecnich studni).

V oblasti sluzby pro obyvatelstvo byly vydaje ve vysi 35.791.071,98 K¢ (jedna se o vydaj na
provoz piispévkovych organizaci ziizené méstem, dale vydaj na ¢innost organizacni slozky
Zakladni knithovna Touzim, vydaje na opravu kulturnich pamatek, na vedeni méstské kroniky,
na prostor v Infolistech, na ¢innost sboru pro obcanské zalezitosti, vydaje na dotace pro
sportovni, zajmové a neziskové organizace, vydaje na vyuzivani a zneSkodnovani
komunalnich odpadi, na péci o vetfejnou zeleni, na ¢innost osadnich vybort.

V oblasti socidlni véci a politika zaméstnanosti byly vydaje ve vysi 2.072.317,47 K& (jedna se
o vydaj na Cinnost organizac¢ni slozky Pecovatelska sluzba v Touzimi a dotace pro neziskové
organizace pusobici v oblasti socidlnich sluzeb).

V oblasti bezpecnost statu a pravni ochrana byly vydaje ve vysi 1.334.391,87 K¢ (jedna se o
vydaj na ¢innost organizacni slozky M¢stska policie Touzim a na ¢innost organizacni slozky
JSDH Touzim.

V oblasti v§eobecnd vefejnd sprava a sluzby byly vydaje ve vysi 13.665.440,- K¢. Jedna se o
vydaj na &innost Zastupitelstva mésta Touzim, dale vydaje na volby do Parlamentu CR,
vydaje na ¢innost mistni spravy, vydaje na veskeré pojisténi majetku mésta, vydaje na dan
z ptidané hodnoty a dan¢ z ptijmi pravnickych osob za obce.
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Kapitalové vydaje byly ¢erpany na 87,94 % upraveného rozpoctu a to ve vysi 30.606.024,64
Ke.

V oblasti primysl a ostatni odvétvi hospodaistvi byly kapitalové vydaje ve vysi
13.199.262,78 K¢ (jednalo se o vydaje na vystavbu nové komunikace vcetné vefejného
osvétleni v Tepelské ulici, na zpracovani projektové dokumentace pro vystavbu parkovisté ve
Zlutické ulici a bike hii§té v&etnd spravniho poplatku a uloZeni siti, na vystavbu
cykloturistické trasy u tzv. ,,Veteriny* a na projektovou dokumentaci na modernizaci silnice
Touzim — Prachomety a Touzim — Smilov.

V oblasti sluzby pro obyvatelstvo byly kapitdlové vydaje 16.882.986,60 K¢ (jednalo se o
vydaje na rekonstrukci elektroinstalace, zatepleni C¢éasti sokli a rekonstrukce podlahy
v objektu ZS Touzim a poskytnuti investi¢niho piispévku na potizeni kotle hranatého varného
a plynového sporaku véetné trouby, dale investicni piispévek Zakladni Skole a matefské Skole
Touzim na pofizeni nové tiskdrny a na projektovou dokumentaci ptistavby herny ke tfidé
Skolni druziny, rekonstrukce vetejného osvétleni v obci Tieboun a cast rekonstrukce
vetejné¢ho osvétleni — RVO 1, 2 v Touzimi, vystavba altanu vcetné zamkové dlazby u domu
s peCovatelskou sluzbou €. p. 609, rekonstrukce vytapéni v bytovém domé €. p. 164, byt €. 1 a
vystavba détskych hiist’.

V oblasti bezpecnosti statu a pravni ochrany byly kapitadlové vydaje ve vysi 460.675,26 K¢.
Jednalo se o potizeni historické koiiské stiikacky z roku 1881 a sady k haseni lesnich pozart.
DalSim vydajem byla poskytnuta dotace pro HZS Karlovarského kraje.

V oblasti v§eobecna vetejnd sprava a sluzby byly kapitalové vydaje ve vysi 63.100 K¢. Potidil
se podlahovy C¢istici stroj znacky UNIPROF.

Bod ¢. 3 ndvrhu zaveéreéného Uctu obsahuje tdaje v rdmci financovani, kdy bylo v pribéhu
roku schvaleno v rozpoctu 36.150.000,- K&, ztoho pti schvaleni rozpo¢tu na rok 2021
finan¢ni prostfedky ve vysi 34.100.000,- K¢ a na novou vystavbu a rekonstrukci vetejného
osvétleni v obci Trebounl byly zapojeny dalsi finan¢ni prostfedky ve vysi 2.050.000,- K& U
zmény stavu dlouhodobych prostfedkli na bankovnich tc¢tech a aktivni dlouhodobé operace
fizeni likvidity ve vys$i 30.000.000,- K¢ doslo k pfevodu téchto prostfedka do podilovych list
za ucelem zhodnoceni. Vysledkem zhodnoceni byl vynos ve vysi 886.227,52 K¢ (tabulka na
stran¢ 26 a dale ve vykazu Rozvaha, synteticky tcet 251).

Obsahem bodu ¢. 4 navrhu zavéreéného uctu jsou udaje o stavech a obratech bankovnich
ucta.

Méeésto Touzim meélo k31. 12. 2021 na bankovnich uétech celkem 70.671.789,28 K¢ a
zustatek v pokladné ve vysi 2.585,- K¢. Podrobné;jsi rozpis je uveden na stran€ 21.

Bod €. 5 navrhu zavére¢ného uctu je informace o Pené¢Zznim fondu - socialni fond.

Mésto Touzim ma zfizen pouze jeden penézni fond, a to socidlni. Stav k 1. 1. 2021 na
bankovnim uctu byl ve vysi 145.767,34 K¢, tvorba byla ve vysi 277.159,- K¢ a Cerpano bylo
324.275,- K&, takze koneény ztistatek k 31. 12. 2021 ¢inil ¢astku 98.651,34 K¢

Obsahem bodu €. 6 navrhu zavére€ného uctu je rekapitulace piijmul, vydajii a financovani a
jejich konsolidace.

Celkové piijmy rozpoctu mésta po konsolidaci byly ve vysi 91.903.503,03 K¢ a vydaje
84.391.372,01 K¢&. Saldo ptijmil a vydaji po konsolidaci bylo ve vysi 7.512.181,02 K¢ a tudiz
bylo saldo kladné, tj. mésto vykazovalo piebytek. Udaje jsou prehlednd uvedeny v tabulce ¢&.
1 na stran¢ ¢. 48.
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Obsahem bodu &. 7 navrhu zavéreéného uétu je Udetni vysledek hospodaient.

Ucetni vysledek mésta Touzim skonéil se ziskem, a to ve vysi 29.994.029,82 K&. Celkové
vynosy byly 89.897.969,91 K¢ a celkové naklady byly 59.903.940,09 K¢&. Podrobnéjsi piehled
je uveden v tabulce na strané ¢. 24 az 27.

V bodé ¢. 8 je v navrhu zavérecného uctu uveden podrobny piehled o majetku mésta.

Mésto Touzim evidovalo k 31. 12. 2021 v Gcetni evidenci dlouhodoby nehmotny majetek ve
vstupni cen€ 3.968.919,26 K¢ a zlstatkové cené 1.120.672,- K¢.

Dlouhodoby hmotny majetek ve vstupni cené¢ 585.489.792,24 K¢ a zlstatkové cené
455.983.480,38 K¢. Dlouhodoby financni majetek je ve vysi 332.000,- K¢. Podrobné;jsi
ptehled je uveden na strané 27 az 30.

Inventarizace majetku mésta byla provedena k 31. 12. 2021. Pfi inventarizaci majetku,
zavazki, jinych aktiv a pasiv nebyly zjistény inventarizacni rozdily ani zac¢tovatelné rozdily.
Inventarizaéni zprava je ptilohou €. 3.

V bodé €. 9 navrhu zavérecného Uctu jsou uvedeny informace o pohleddvkéach mésta.

V tabulce na strané ¢. 31 jsou podrobné uvedeny stavy kratkodobych pohledavek meésta
k 31.12.2021, které jsou v celkové vysi 492.282,19 K&. Mésto nemélo ke konci roku zadné
dlouhodobé pohledavky. Vyse opravnych polozek k témto kratkodobym pohledavkam jsou
uvedeny na strané €. 29 az 30.

Obsahem bodu ¢. 10 navrhu zavére¢ného Gctu je vyuctovani finan¢nich vztahl k rozpoctim
krajti, obci, dobrovolnym svazkem obci a vnitini pievody.

Tato ¢ast obsahuje piehledy o pfijatych dotaci z rozpoctu Karlovarského kraje a jejich
cerpani, a to v celkové vysi 1.587.455,10 K¢, které jsou podrobné uvedeny v tabulce na stran¢
¢. 32 az 33. Z rozpoc¢tu mésta Touzim byl poskytnut neinvesti¢ni transfer obci Stebno, kterou
postihla Zivelnd pohroma, a to ve vysi 20.000,- K& Dale byl uhrazen clensky pfispévek
Svazku obci Doupovské hory ve vysi 45.964,- K¢.

V bodé €. 11 je uvedeno vyuctovani financnich vztaht ke statnimu rozpoctu.

Tato ¢ast zaveérecného Uctu obsahuje piehledy o ptijatych dotaci ze stdtniho rozpoctu a jejich
cerpani, a to v celkové vysi 8.785.851,53 K&, které jsou uvedeny v tabulce na strané €. 34 az
36. VSechny pftijaté dotace byly fadné a v terminu vyuctovany.

V bodé €. 12 navrhu zavérecného Gctu je vyuctovani financnich vztaht k pfijemctim podpory
z rozpoCtu mésta.

V tabulce na stran¢ ¢. 37 az 38 je uveden podrobny piehled o poskytnuti dotaci z rozpoctu
meésta, a to v celkové vysi 1.447.195,26 K¢. Piijemci dotace fadné€ a v terminu provedly
vyuctovani.

Obsahem bodu €. 13 navrhu zavérecného uctu je finanéni hospodatfeni ptispévkovych
organizaci mésta. V tabulkdch je uvedeno hospodatfeni pfispévkovych organizaci ztizenych
méstem. VSechny piispévkové organizace hospodatily s kladnym vysledkem hospodareni, a
to v celkové vysi 1.757.562,24 K¢. V roce 2021 provedla kontrolni skupina vefejnospravni
kontroly u vSech p. o. Vefejnospravni kontroly byly zamétené na hospodateni s piispévkem
zfizovatele, na dodrZzovani zfizovaci listiny, pravnich pfedpisti a nafizeni zfizovatele. Pti
kontrolach nebyly zjistény chyby a nedostatky ani poruSeni rozpoctové kazné€. Podrobné&jsi
prehled o hospodareni p. o. je uveden na stran¢ 38 az 44.
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Obsahem bodu ¢. 14 navrhu zévérecného uctu je financni hospodateni pravnickych osob
zalozené méstem a jejich hospodaieni s majetkem.

Tato ¢ast obsahuje piehled o hospodareni jediné méstem zalozené pravnické osoby, jimz jsou
Méstské lesy Touzim, s. r. 0., a ktera hospodafila k 31. 12. 2021 s kladnym vysledkem
hospodateni ve vysi 12.222.918,25 K¢.

Bod €. 15 navrhu zavérecného uctu je zprava o vysledku prezkoumani hospodateni mésta.
Nedilnou soucasti zaveérecného uctu mésta za rok 2021 je zprava o vysledku prezkoumani
hospodateni mésta za rok 2021. Pfi pfezkoumdni hospodafeni mésta za rok 2021 nebyly
zjistény chyby a nedostatky dle § 10 odst. 3 pism. a) zdkona ¢. 420/2004 Sb. a pfii
pfezkoumani hospodafeni mésta za dany rok se neuvadi z&dnad rizika. Na zakladé¢
piedlozenych tcetnich a financ¢nich vykaz mésta k 31. 12. 2021 piezkoumavajicimu organu
bylo zjisténo, Zze dluh mésta nepiekrocil 60 % priméru za posledni 4 rozpoctové roky.
Tabulka ukazatele rozpoctové odpovédnosti za rok 2021 je uvedena na strané €. 47.

Bod €. 16 navrhu zavérecného uctu jsou udaje ukazatele rozpoctové odpovednosti.
Dluh mésta Touzim nepiekrocil 60 % priméru piijmu za posledni 4 rozpoctové roky.

Ucetni zavérka

Ucetni zavérka predstavuje soubor finanénich vykazii, které udetni jednotka sestavuje za
ucetni obdobi k rozvahovému dni tj. 31. 12. Zékladnim ucetnim vykazem je Rozvaha, Vykaz
zisku a ztraty a Ptiloha a dalsi souvisejici vykazy.

Finan¢ni vykaz Rozvaha podava piehled o majetku a zdrojich jeho kryti. Vykaz zisku a ztraty
(zkracen¢ vysledovka) zobrazuje, jakého hospodaiskeho vysledku bylo dosazeno za
sledované obdobi. Ucetni zavérka obsahuje naklady a vynosy.

Rozvaha - Aktiva
Stala aktiva jsou ve vysi 589.790.711,50 K¢ a jsou vyssi oproti roku 2021 diky nartstu
dlouhodobého hmotného majetku.

ObéZna aktiva jsou ve vysi 103.826.915,24 K¢ a jsou vyssi oproti roku 2021. Jedné se
pfedevs§im o navyseni finanéniho majetku.

Pasiva — jsou zdroje, kterymi jsou kryta aktiva, zdroj kryti majetku. Jde o zavazky vuci
vetitelim, vklady vlastnikii do spoleCnosti, zisku (ztraty) z minulych let a vysledek
hospodateni béZného roku.

Piehledna tabulka rozvahy je uvedena v G€etni zavérce na strané €. 26 a také v ptiloze €. 5.

Vykaz zisku a ztraty
Naklady jsou ve vySi 59.903.940,09 K¢ a jsou vyssi nez v roce 2021. Jednalo se o vyssi
néklady z ¢innosti a vyss§i ndklady na transfery.

Vynosy jsou ve vysi 89.897.969,91 K¢ a jsou vyssi oproti roku 2021. Doslo ke zvySeni
vynostl z ¢innosti a vynost ze sdilenych dani a poplatkt.

Piehledna tabulka je uvedena v Gi€etni zavérce na strané €. 24 a také v ptiloze €. 6

Vysledek hospodareni mésta TouZim dle vykazu zisku a ztraty za rok 2021 béZného
ucetniho obdobi byl ve vysi 29.994.029,82 K¢.
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Jen bych chtéla uvést, Zze vysledek hospodateni dle vykazu zisku a ztraty se neshoduje s vysi
vysledku rozpoc¢tového hospodateni. Ve vykazu zisku a ztraty se jedna o vysledek rozdilu
mezi vynosy a néklady, tedy rozdilu mezi skutecnymi realizovanymi vynosy a naklady bez
ohledu na to, zda byly zaplaceny nebo nebyly. V nakladech se objevuji i vyslovené nepenézni
naklady, jako jsou odpisy, opravné polozky apod., a vysledek rozpoctového hospodateni je
rozdil mezi piijmy a vydaji, které byly skute¢né ptijaty nebo vydany.

P. starosta — dékuji, jesté lehce na odlehceni komentar financniho vyboru, tak jak je napsan ve
zpraveé, a ktery si tady dovolim piecist k doplnéni toho, co tady zaznélo. Finan¢ni vybor
projednal navrh zévére¢ného uctu mésta Touzim za rok 2021 a ucetni zavérku za rok 2021.
Na kladném vysledku hospodaieni ve vysi 7,5 mil. K¢ oproti ptivodné planovanému schodku
34 mil. se podilel zejména pozitivni vyvoj plnéni danovych piijmi. Ty ptekrocily predpoklad
0 22 mil. K¢, na ¢emz ma nejvétsi podil zejména piijem dané z ptidané hodnoty 34 mil. K¢ (+
159 %) a dan¢ z piijmua pravnickych osob 15 mil. K¢ (+ 161 %). Naproti tomu bézné vydaje
byly uskutecnény pouze ve vysi 83,51 %, kdy nckteré planované opravy kulturnich paméatek
byly ptfevedeny do rozpo¢tu mésta na rok 2022. Vyzdvihnout je potfeba rovnéz vysledek
ptezkoumani hospodafeni meésta Touzim za rok 2021, které provedl Krajsky ufrad
Karlovarského kraje prostfednictvim odboru interniho auditu a kontroly, ktery dospél k
zévéru, ze nebyly zjiSteny zadné chyby a nedostatky. Financéni vybor doporucuje
zastupitelstvu mésta navrh zavére¢ného Uctu mésta za rok 2021 schvalit. Tolik citace ze
zpravy finan¢niho vyboru a ted’ prosim o dotazy k tomu rozsdhlému materialu. Jelikoz Zadné
nejsou, tak predneseme navrh usneseni.

Navrh usneseni ¢. 10/3/2022:

Zastupitelstvo schvaluje:

- zavéreCny ucet mésta TouZim za rok 2021 vcetné zpravy o vysledku ptrezkoumani
hospodateni mésta TouZim za rok 2021 a vyjadiuje souhlas s celoro¢nim hospodarenim

mésta TouZim, a to bez vyhrad

- vysledek rozpoctového hospodaieni mésta Touzim za rok 2021 takto:

- pfijmy po konsolidaci 91.903.553,- K¢
- vydaje po konsolidaci 84.391.372,- K&
- kladné saldo piijmu a vydajt 7.512.181,- K¢

- fadnou ucetni zadvérku mésta Touzim za rok 2021 zpracovanou k 31. 12. 2021 za tcetni
obdobi od 1. 1. 2021 do 31. 12. 2021 v rozsahu ucetnich sestav: rozvaha, vykaz zisku a
ztraty, pfilohy, udaje o projektech partnerstvi vefejného a soukromého sektoru, udaje o
poskytnutych garancich, ptehledu o zménach vlastniho kapitalu, piehledu o penéznich
tocich sestavené k 31. 12. 2021 vcetné inventarizacni zpravy za rok 2021

- vysledek hospodatfeni mésta Touzim za rok 2021 ve vysi 29.994.029,82 K¢

Hlasovani:  pro ndvrh 9
proti 0
zdrzel se 4

Usneseni ¢. 10/3/2022 bylo schvaleno.
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Kbodu 10 : Projednani poskytnuti dotace spotifebnimu druzZstvu COOP — Jednota
Touzim véetné uzavieni verejnopravni smlouvy.

P. starosta — tak jak jste obdrzeli ve svych podkladech, Jednota TouZim nas pozadala o dotaci
na letosni rok ve vysi 150.000,- K¢ a na pfisti rok ve vysi 250.000,- K¢, za ucelem, aby byla
znovu obnovena prodejna v obci Kosmova. V materidlech mate napsano, na co by to mé¢lo byt
pouzito. J& k tomu doddm komentédi. Karlovarsky kraj v predchozich letech poskytoval
malym obcim ze svého rozpoctu dotacni castku ve vysi 100.000,- K¢, kterou rozdéloval mezi
jednotlivé zadatele a tyto prostiedky byly ureny na provoz prodejen potravin v malych
obcich do 1.000 obyvatel, piipadné mistni casti rovnéz do velikosti max. do 1.000 obyvatel.
V leto$nim roce Karlovarsky kraj nepozadal Ministerstvo primyslu a obchodu o ptidéleni
finan¢nich prostfedka tak, aby pokryl tento dotacni titul, takze pro letosSni rok Karlovarsky
kraj neposkytuje zadné financni prostiedky, které by $ly vyuzit k tomuto ucelu. Mélo by se
tak stat pro pfisti rok, ale je otdzka jak budou nastavené parametry tohoto dotacniho titulu.
Jestli si na né sahneme, ¢i nikoliv. V soucasné dob¢ to tak neni. Pokud mam informace, tak
sousedni obce to maji tak na stfidatku. Utvina neposkytovala ze svého rozpodtu zadné
finanéni prostiedky, Krasné Udoli vyuzivalo dotaéni titul Karlovarského kraje a pozadalo o
100.000,- K¢ a ze svého rozpoctu piispivali ¢astkou, kterd byla dané jako spolutcast 40.000,-
K&. Toto bylo v lofiském roce, v letosnim roce rovnéz Krasné Udoli nedava ani korunu na
provoz prodejny v Krasném Udoli. Tolik asi na doplnéni, aby bylo ziejmé, jak se k tomu
stavéji obce, respektive zastupitelstva v blizkém okoli a tak jak jsme tuto zadost projednavali
na rad¢, tak za nés, ob¢€ ¢astky jsou neimérné vysoké na to, co by se tam meélo odehrat. Navic
v soucasné dob¢ jsme v pololeti, takze 150.000,- K¢ neni ani polovina ¢astky, kterd by se
m¢éla fesit na pfisti rok a na druhou stranu jesté, myslime si, Ze Jednota Touzim je natolik
robustni firma, ze by si méla poradit i1 s jednou malou prodejnou, kde ma néjakou ztratu. Je
tieba k tomu fici, Ze do letosniho roku do bfezna tam byl poslednich Sest let zpatky najemce,
takZe to neprovozovala ani Jednota, ale byl tam ndjemce, ktery to provozoval sam. TakZe
zavér z jednani z rady je asi takovy, pokud viibec poskytnout néjaké finan¢ni prostiedky, tak
ptihlizet k tomu, co by se dalo ziskat z prostfedki Karlovarského kraje v ramci dota¢niho
titulu, coz znamena max. 100.000,- K&. Jsme v poloviné roku, takze max. 50.000,- K¢. Urcité
ted’ nerozhodovat o ¢astce 250.000,- K¢ na pfisti rok, a pokud mohu ja tikat za sebe, tak ja
bych Jednoté¢ nedal ani korunu, protoze jsou dostatecné velky a maji dostatecny finan¢ni
piijem na to, aby tuto prodejnu zvladli provozovat i bez prispévku mésta. Tolik za m¢, jako
komentar k zadosti Jednoty spotifebniho druzstva COOP TouZim a prosim o vase nazory, ¢i
dotazy.

Zastupitel p. Petr Vi¢ek — mame néjaky prizkum mezi obyvateli v Kosmové? Nedostali jsme
z4dné podklady, jenom ten dopis Jednoty.

P. starosta — j& bych to nenazval jako prizkum mezi obyvateli. Oslovili jsme osadni vybor,
ktery tam je tak, aby dali dohromady hlavy a zeptali se mistnich obyvatel. To stanovisko
osadniho vyboru je takové, aby prodejna zlstala zachovana.

Zastupitel p. Petr VI¢ek — pro¢ ho tady nemame?

P. starosta — byl to podkladovy material pro radu. Tady je pfedloZena Zadost o dotaci Jednoty
veetné vSech piiloh Zadosti o dotaci. Toto stanovisko je myslim z dubna a bylo iniciovdno
radou jako podklad pro jeji navrh pro zastupitelstvo. Je tfeba k tomu doplnit, Ze do soucasné
doby jsme neobdrzeli zadny jiny nézor, navrh na to co bude s prodejnou, bude obnovena,
myslim ze strany ob¢antl, nemyslim ze strany Jednoty.

Zastupitel p. Jan Vicek — ta prodejna tam skoncila tim, ze nidjemce odesel a tim, ze dame
Jednoté penize, oni sezenou nového najemce?

P. starosta — v t¢ zadosti uvadi, ze to budou provozovat sami, Ze tam bude jejich zamé&stnanec.
Zastupitel p. Jan VI€ek — ja bych spis byl proto, dotovat najemce, ktery tam bude a ne je.
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Zastupitel p. Veverka — co jsem se dozvedél, tak najemce jim platil 6.000,- K¢ mésicné, to je
72.000,- K¢ za rok a oni po nas chtéji 150.000,- K¢. Maximalné, kdyz uz, tak pulku. Jestli jim
to predtim stacilo, tak jim to m¢lo stacit i ted’.

Zastupitelka pi Sambergerovd — mé& piekvapuje, jak si vyéislili tu ztratu doptedu, kdyz tam
1éta nehospodafili.

P. starosta — nicmén¢ to pro€ je sd€leno v té¢ zadosti, tak jsou vycisleny ty naklady, které by
jim méli vznikat s provozem, takze z toho oni né¢jakym zplisobem vychazeji a tikaji, ze to
mayji takhle v minusu a chtéji po nas ¢astecné kryti ztraty, ktera bude vznikat. Odhaduji to, ze
by méla vznikat takovato ztrata.

Zastupitelka pi Panikové — ja jenom feknu sviij ndzor na to, kdyz se v obci zavie obchod. Jak
se zavie obchod, byt tfeba nevydélava, to je otdzka jind, tak ta obec je mrtva, protoze v kazdé
malé obci je obchod jako komunitni centrum. Bud’ je to hospoda, nebo obchod. Takze ty lidi
kdyz nemaji to misto, kde se setkavaji, ted’ si tam kupuji tieba rohliky, mléko, cigarety, tak
pofadd maji misto, kde se mizou setkdvat, takze si myslim, Ze pro kazdou malou obec je
stra$né dtlezité, aby to misto bylo.

Zastupitel p. Petr VI¢ek — kdo rozhoduje o velikosti té obce.

Zastupitelka pi Panikova — jakékoliv, tam tieba kde jsou dva domy, tak ptredpokladejme, Ze
tam ten obchod nebude, ale Kosmova je pomérné dost velkd. J& vim, Zze vétSina si nakoupi
v Touzimi, protoze chodi do prace.

Zastupitel p. Petr VI¢ek — Tteboun je také velka ...

Zastupitelka pi Panikovd — no pravé a tam zmizel ten obchod a ztratilo se to komunitni
centrum. Tam prosté ty lidi uz nemaji diivod se schazet. Je to dilezité, ze ty lidi se maji kde
setkavat, byt je to tieba ten obchod, protoze oni tam prohovoii né¢jaké ty véci, co se jim tteba
nelibi a takhle uz se ty lidi hodné malo sejdou.

P. starosta — to ano, ale pfiklanél bych se k tomu nazoru, ktery tady zaznél, pokud by to byl
najemce, tak asi neni problém. Je zasadni otazkou jestli podporovat takhle velky subjekt, ¢i
nikoliv. Kdyby to byl podnikatel, tak jak to vétSinou byva na téch malych obcich, Ze to
provozuje n¢jaky Zivnostnik, nebo obec sama, tak jako ...

Zastupitel p. Petr VI€ek — tak asi nemizeme fict, 1 kdyz to je vétSi obchodnik, aby tam byl ve
ztraté, aby to provozoval jenom, aby byl ve ztratg, nebo ...

P. starosta — ja to jenom vidim jako zasadni a precedentni rozhodnuti, protoze pak mtze ptijit
kdokoliv a muze fikat, Ze je ve ztraté a bude chtit néjakou ndhradu, prosté ztraty kompenzovat
z obecniho rozpoctu formou dotace. Ja chéapu, Ze prodejna potravin, ze se neda srovnavat
s truhlafskou vyrobou, kdyZz to tady takhle pfirovnam, to je asi jasné. Je to opravdu
precedentni rozhodnuti o tom jak se chovat k pfipadnym dal§im zadatelim z tad prodejct
potravin a Ze jich je tady nckolik. Neni to uplné jednoduché ta otazka, j& chapu nazor pi
Panikové, Ze to je néjaké centrum setkavani dichodcii, vétSinou dichodcti, protoze ti mladsi
jezdi do mésta a pak je to tady spojeno s tim, jestli zrovna Jednotu podporovat takovymto
zpusobem, kdyZ by si to méla provozovat sama. Kdyz by tam zlstal ten ndjemce, tak asi to je
pro mé schidnéjsi, protoze bude podporovat piimo toho najemce, ktery to sice bude platit té
Jednoté, ale je to ndjemce a nikoliv to sypat Jednoté¢ do kapsy, potazmo kdyz zjistite, Ze
Jednota finan¢ni nouzi viibec netrpi. To je véc dalsi.

Zastupitel p. Be. Hruiza — kdyz si vezmeme trochu teoreticky, tak tam byl ndjemce cca 7 let,
ktery platil pravidelné ndjem, to znamend, ze na to musel vydélat a s tim, Ze Jednota ndm
rovnou vy¢isli, ze bude 250.000,- K¢ v minusu a jesté€ neplati ndjem, takZe s tim ndjmem by
byla 320.000,- K¢ v minusu ro¢né. To mi n¢jak nesedi.

Obcan *#**** _ 13 jsem také soucasti osadniho vyboru, my jsme psali to vyrozumeéni. Stale si
myslime, Ze obchod je zédkladni vybavenost té vesnice. Délali jsme détsky den a vyvéska je u
obchodu a nikdo nevédél, Zze se to kona, protoze uz k tomu obchodu nikdo nechodi. Ja saim
jsem byl nauceny chodit v sobotu rano nakoupit. Jestli to bylo 7.000,- K¢ (ndjem), ja vim o
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vys$si Castce, ale nemizu to tady fict, nevim, jestli to tak bylo. Zaméstnance tam méli, méli
tam od 7 do 15.30 hodin. Byla tam jedna prodavacka, mél tam i vedouci prodavacku, ktera se
starala o Kosmovou a o Stédrou, take nevim, zda tam takovéto ztraty byly. Mné to piijde
také n¢jaké prehnané, ale potrad si myslim, ze ten obchod tam chybi 1 z toho divodu, ze jsme
tam byli vic pohromad¢ a zaroven je tam plno diichodci, ktefi jsou odkézani na své rodiny.
Samoziejmé existuje ten seniorbus, ale potad je to tak, Zze kdyz tieba néco chybi, tak se dojde
do obchodu.

Pi Kratkd — byla tam 1 zasilkovna, coz stahovalo také dost lidi a jak tady zaznélo, my jsme
slySeli, Ze ten najem byl vyssi nez téch 6.000,- K¢ a co jsem mluvila s tou vedouci, pro¢ to
zaviraji, tak ona fekla, Ze §li nahoru energie a ze jim Jednota zvysila najem.

P. starosta — nicméné je tady stale ten otaznik, pro¢ to miize fungovat v Utviné a v Krasném
Udoli a nemiize to fungovat v Kosmové a od obci nedostavaji ani korunu.

Zastupitel p. Jan Vi¢ek — nepfemysli o tom to tfeba prodat, ze bychom to odkoupili.

P. starosta — takovy navrh tady nepadnul, nevim, zda by bylo uplné optimalni, abychom to
provozovali my.

Obcan ****** _ mame tam své spoluobCany, ono se fekne, oni si dojedou, ale je tam spousta,
kteti si nedojedou. Zarazi mi, ze Jednota pozaduje takovéto penize, oni by se méli zamyslet,
jaké sluzby nabizeji. Podivejte se tady v TouZimi v obchodnim domé¢ Stiela, co tam maji za
zbozi, co se tyce zeleniny, co se ty¢e mléénych produktd, nemluvim o kvalité, ale o tom jak je
tam ta zelenina shnila apod.

Zastupitelka pi Panikova — vy jste tady mluvil o tom, ze Krajsky ufad daval né¢jaké dotace ve
vysi 100.000,- K¢, takze bychom se od toho odpichli a fekli, Ze na ptl roku dame 50.000,- K&
a nabidnout Jednoté, jestli jsou ochotny, si na dalsi roky pozadat ten kraj, ze bychom jim na
tento pul rok dali téch 50.000,- K¢, Ze by to néjako do konce roku udrzeli a dalsi rok by mohli
pozadat ten kraj.

P. starosta — dalSi ¢ast je ndvrh smlouvy a stanoveni podminek. Mimo jiné je tam uvedeno, Ze
to bude otevieno, ne 14 dni a pak to zase do konce roku zaviou, protoZe uz to stacilo a
50.000,- K¢ jim nestaci, protoZe chtéli téch 150.000,- K¢. Nejdiive si musime fict, jestli ano,
¢1 ne a pak za jakych podminek, pokud ano.

Zastupitel p. Jan VI¢ek — ano, ja jsem pro to jim to tam zachovat.

P. mistostarosta — tak bych hlasoval o tom, jestli ano, nebo ne, to asi ano, to se tady shodneme
vSichni.

P. starosta — podle mé&, Jednota to neotevie, kdyz nedostane ty penize. V okamziku, kdy to
zamitneme, tak je tady to riziko, Ze oni se nebudou nijak snazit, protoze to je pro né
provozovna v ¢ervenych Cislech a v okamZiku kdy néco od néas dostanou, tak je otadzka, jestli
se s tim spokoji, anebo to odmitnou a ziistane to stejn¢ zaviené.

Zastupitel p. Jan VIcek — kdyZ jsem to tak poslouchal, tak oni v téch ¢ervenych ¢islech nebyli.
Zastupitelka pi Panikovd — ale byli. KdyZ to provozovala Jednota, tak byla v Cervenych
¢islech, proto se toho zbavili a dali to ndjemci a Jednota, kdyz uz to nebude provozovat, kdyz
nedostane dotaci, tak to prodd a je jim jedno komu. Takze pokusit se to tam tém lidem
néjakym zpisobem zachovat.

Zastupitel p. Schierl — méli bychom se pokusit to tam zachovat a vzhledem k tomu, Ze to je
dotace, tak byva zvykem, Ze ti ktefi o tu dotaci zadaji, tak musi taky pfedloZit n&jaké
vyuctovani. Tak tfeba pro pfisti rok za ten letosni bychom chtéli vidét, jak tam to hospodateni
probihalo. Jestli je tam opravdu takova ztrata, jakou predpokladaji. Podle toho se rozhodneme
pro piisti rok, jestli budeme pokracovat, nebo ne.

Pi Kréatkd — v navrhu smlouvy je uvedeno, Ze oni jsou povinni vézt odd€lené ucetnictvi, aby
bylo vidét, jaké skutecné ndklady z té nasi dotace pouZili na tu prodejnu. Toto budeme vidét
pii vyuctovani dotace.
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P. starosta — takZe pokud tomu rozumim, je tady navrh poskytnout dotaci pro letoSni rok ve
vysi 50.000,- K¢.

Zastupitel p. Petr Vi¢ek — uvédomte si, ze ted’ jsou ceny n¢kde jinde, takze nevim, jestli na
toto pfistoupi.

Zastupitelka pi Panikova — je to vstiicny krok, ze jsme ochotny jim néco poskytnout.
Zastupitel p. Petr Vi¢ek — j& tvrdim, Zze 50.000,- K¢ je malo.

Pi Kratkd — pokud tam date, aby to tfeba otevieli 1. Cervence, vy si myslite, Ze to stihnou?
Zastupitel p. Petr VIcek — ja nevim.

Zastupitelka pi Sambergerové — tam jde o vybaveni, sehnat zaméstnance.

Pi Kratka — v té zadosti to mate, ze tam musi zaméstnance zajistit, dobré personalni obsazeni,
tak jestli.

P. mistostarosta — dobte, tak kdyby to bylo od srpna, tak je to 5 mésict, a 10.000,- K¢ na
mésic.

Zastupitel p. Petr VI€ek — to by neslo tu dotaci stdhnout na mésice.

Pi Kratka — ne, mné jde o to, abyste do té smlouvy uvedli, jakou vysi schvalite, za jakych
podminek a pokud schvalite n¢jakou castku tak, aby oni podepsali smlouvu do urcitého data,
abychom véd¢li, jestli dotace bude poskytnuta ¢i nikoli. Ja je pak vyzvu k podpisu smlouvy a
oni mi tfeba dva mésice nepfijdou, tak co? TakzZe jesté potiebuji, abyste tam uvedli, do kdy
musi byt smlouva podepsana.

P. starosta — dobte skoncCili jsme na té ¢astce. Je tady ndvrh na 50.000,- K¢, p. Vicek navrhuje
jinou ¢astku. Vychazejme z toho, co oni dali do té zadosti.

Zastupitel p. Petr Vicek — dobfe padla tady castka 6.000,- K¢ mési¢né, tak kdyz nasadime
10.000,- K¢ mésicné. Timto stylem jako jit, pak by to bylo 120 za rok, chcete, nechcete?
V tomto principu jako.

P. starosta — dobfe, ale bavime se, Ze jsme v ptlce roku.

Zastupitel p. Petr VI¢ek — vzdyt’ jo, proto fikdm mési¢né.

Zastupitelka pi Panikové — oni to stejn€ od ¢ervence nestihnou, bude to od srpna a vychézi to
tedy 50.000,- K¢&.

P. starosta — j& bych skon¢il na téch 50.000,- K¢.

Zastupitelka pi Panikova — ano 50.000,- K¢&, pfesné.

P. starosta — tak jak tady bylo navrzeno a pokud jsme ochotni shodnout na tomto, tak ted’ ty
podminky. Méte je v tom navrhu, kdy jednak v €l. 2 odst. 2 je na co to miiZou pouzit a pak
jsou ty vlastni podminky, co chceme, aby splnili proto, aby dotace nemusela byt 100 %
vracena.

Zastupitelka pi Panikova — tak se tam mize napsat jako, ze bude prodejna zprovoznéna
nejdéle od 1. srpna do 31. 12. 2022.

P. starosta — to se bavime o téch podminkach.

Zastupitelka pi Panikovd — mdme tam napsano min. 5 dni v tydnu a uZ je na nich, jestli to
bude v sobotu nebo ne.

Pi Kratkd — mlzete si to zménit, to je takovy navrh.

Obcan ****** _ v sobotu ranu, aby bylo otevieno.

Pi Kratka — to jsou ty soboty, kdyZ to dfive provozovala Jednota, tak zrovna ty soboty zavfela.
Zastupitel p. Petr VICek — tak miize tam byt 5 dnli v€etné soboty.

P. mistostarosta — ano, tak se to tam dopise.

P. starosta — dobre, takze s odstavcem 2 v tom ¢l. 2, se asi ztotoZnime, coZ znamena, na co se
to miiZze pouzit, to co dali do té dotace. A ted’ jsme v odst. 3, kde se hovoii o tom, jak dlouho
v tydnu, tzn. 5 dni v tydnu a ted’ je otazka, jak tady bylo naznaeno vSeobecné, coz znamena
pocet hodin v tydnu stim, ze jednim ztéch dnii bude sobota dopoledne a dal to né&jak
nesvazovat a naopak tam zakomponovat, Ze nejpozdéji to bude otevieno od 1. srpna.

Pi Kratka — takZe ted’ mate min. 5 dnli v tydnu véetné soboty.
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P. starosta — zeptam se ****** jak tam bylo otevieno?
Obcan ****** _ od 7 do 14 hodin v tydnu a v sobotu od 8 do 12 hodin.

Diskutovalo se o oteviraci dobé&, o poctu odpracovanych hodin vtydnu a o dalSich
podminkach a zavér byl minimalni pocet hodin v tydnu 30, zprovoznéni prodejny nejpozdéji
1. srpna 2022, provozovana bude do 31. 12. 2022 a smlouva bude uzaviena do 30. 6. 2022 a
na rok 2023 si musi pozadat v daném roce.

P. starosta — zeptam se, zda je jest€ néjaky ptispévek, ndvrh k tomu, co jsme tady domluvili,
dohodli, pokud zadny neni, precCteme navrh usneseni tak, jak tady postupné vznikaly ty
podminky, takze prosim.

Navrh usneseni €. 11/3/2022:

Zastupitelstvo schvaluje poskytnuti individudlni dotace na neinvesticni vydaje
souvisejici s provozem prodejny COOP v obci Kosmova, konkrétn¢ - na mzdové vydaje
zaméstnance, vydaje na socialni zabezpe€eni a zdravotni pojisténi, energie (elektiina, plyn,
voda, jiné), telekomunikacni sluzby, internetové pfipojeni a na vydaje spojené s obsluhou
bezhotovostnich plateb a to ve vysi 50.000,- K¢ pro rok 2022, spottebnimu druzstvu COOP —
Jednota Touzim, namésti Jittho z Podébrad 106, 364 01 Touzim, IC: 0003 1950, za t&chto
podminek:

- prodejna bude oteviena min. 5 dnt v tydnu, v¢etné soboty v rozsahu min. 30 hodin,
- prodejna bude zprovoznéna nejpozdéji 1. 8. 2022,

- prodejna bude provozovana do 31. 12. 2022,

- smlouva bude uzaviena do 30. 6. 2022,

a zaroven schvaluje uzavieni vefejnopravni smlouvy na poskytnuti této dotace, s tim, Ze o
dotaci pro rok 2023 musi pozadat v daném roce.

Hlasovani:  pro ndvrh 12
proti
zdrzel se 1

Usneseni ¢. 11/3/2022 bylo schvaleno.

K bodu 12 : Diskuze.

Zastupitel p. Petr Vicek — retardér v Tepelské ulici je jinde, neZ bylo uvedeno v projektu, jak
je to mozné?

P. starosta — byl tady pozadavek, abychom udélali néco s tou kiizovatkou, takze tim, ze ten
retardér byl az za ni, tak to nefeSilo ten nejvetsi problém, tzn. lidi jedouci zespoda a auto
vyjizde€jici z Tepelské, z té slepé ulice. Problém, kiizovatka je tam neoznacena, takze pirednost
zprava se samoziejmé dodrzuje, nedodrzuje. Netikam, Ze to je 100 % feSeni, ale je to n¢jaké
feSeni toho, aby na té kiizovatce bylo o néco bezpecnéji. To bylo tim diivodem, bezpecnost na
té kiiZovatce.

Zastupitel p. Petr VICek — to je urcité dobé feSeni, ja jenom, Ze tam zakreslen nebyl.
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P. starosta — vzniklo to v prib¢hu vystavby. Lidi se ptali, jestli se ten retardér neda posunout,
prave z téchto diivodu, protoze z té druhé strany se tak rychle jet neda.

Zastupitel p. Petr Vi¢ek — takze to je takova samo viile.

P. starosta — neni to samo ville, je to zména v pribéhu vystavby, bylo to projednané
s dopravkou, ty to odsouhlasili a v rdmci kolaudac¢niho fizeni, které probé¢hlo, tak to bylo
odsouhlaseno stavebnim tfadem.

Zastupitel p. Petr ViCek — kdyZ se jede na Radyni, tak tam vznikly cesty, kdo to financoval.

P. starosta — na Radyni asi v roce 2017 probéhla komplexni pozemkova tiprava a v ramci
tohoto doslo jednak ke sjednoceni pozemki a k tomu, ze tam byl plan spolecnych opatieni,
tzn. mimo jiné i cesty. Pokud bychom se dostali jesté bliz Radyni, tak tam podél severniho
okraje byla vybudovana cesta, tu nam pozemkovy ufrad prfevedl, ta je nase a ta kterd tam
vznikala ted’, v letosnim a lofiském roce, tak to je ten samy piipad, tzn. komunikace, ktera
zptistupniuje pozemky pfilehlé a platil to stat, prevadi to ndm do vlastnictvi. Takze je to
ucelova komunikace, ktera vznikla na zékladé schvalenych pozemkovych tprav.

Zastupitel p. Petr VI¢ek — uz jsme to tady feSili na zastupitelstvu zabor v Tepelské ulici, vy
jste tvrdil, Ze to neni zabor, Ze to neni vetejné prostranstvi, Ze se to na to nevztahuje. J4 sem si
tedy vyhlasku, kterou jste mi uvedl, preCetl, samoziejmé tam Tepelska ulice patii. Ja jsem
tady byl na uradé se za vami zeptat, jestli tedy néco probéhlo, jestli je ten zabor zaplaceny. Vy
jste tady nebyl, mél jste radu, tak jsem byl odkazany na pi Michalovou. Tak jsem za ni Sel, ta
mi fekla, jo, jo, mam to tady. Tak jsem se tomu divil, ukdzala mi papir, ktery byl oznaceny
datem 10. 5., ale razitko mésta tam bylo 18. 5. Je na ném napsané zabor od 1. 4. do 31. 5. Ja
jsem tady byl 30. 5., v tu dobu mi tady na trad¢ fekli, Ze to zaplaceny neni, ale ze ma ¢as do
31. 5., takZe to bylo v pofadku. Nicméné kdyZ si nékdo zad4 o ten zdbor, tak by se asi takto
chovat nem¢l, kdyZ to ma takovouto dobou podle t¢ vyhlasky a mimochodem byl jsem na
ufadé 1. 6. pozde¢, kdyz koncil Gfedni den. Cihly byly na misté dale, jsou tam jest¢ dnes.
Pokud vim, prodlouzZeno to nebylo takZe, jestli je tohle normalni, Ze se takhle chovaji lidi.
Kupodivu vasi kamaradi. Vim, Ze uz to tam bylo od bfezna, je to tam jesté ted’, tak jestli se to
bude n¢jak fesit. Pi Michalova mi fekla, Ze s tim nemulze nic dé€lat, i kdyz to oznamil pozde,
ale Ze kdyby diikaz, ze to tam bylo dfiv, Ze mu to mize dom¢fit, ale ted’ zase, Ze nemusi pfijit,
chudak ******* i to jakoby obnovit nebo prodlouzit. J& jsem se tedy ve vyhlasce o Zddném
prodlouzeni, nedocetl. Podle mé¢, to mélo 31. 5. zmizet, a pokud to tam chtél mit i 1. 6., tak si
mél pozadat znovu. Tak jestli byste se mi k tomu vyjadfil.

P. starosta — zacnu od zacatku, ano minule jsem tady fikal, Ze nevim, jestli to je vetfejné
prostranstvi a jestli to bude mistni poplatek za zabor vefejného prostranstvi, anebo najem. Ta
vyhlaska vznikla v dob¢, kdy tahle ulice neexistovala, takze by se o tom dalo spekulovat.
Nicméné budu to brat tak, jak je to napsané Tepelska ulice. V té dobé tam bylo pole.
Zastupitel p. Petr VICek — to je Tepelska ulice.

P. starosta — kdyZ se tvofila vyhlaska, tak tam bylo pole. TakZe Tepelska ulice se uvazovala
uplné jinak, nez je to dneska. Nicmén¢ ja s tim nemam problém, aby to bylo zahrnuto do toho
nazvu Tepelskd ulice i to co tam je, protoZe to jiny ndzev nedostalo, takze budiz, 1 kdyZ ta
vyhlaska vznikla, kdy vznikla. Sprava mistnich poplatk nespada pod starostu, je to pfenesena
pusobnost, takze to méa na starosti ufednik, stejn¢ jako je socidlka, matrika, stavebni ufad,
takze nikoliv starosta, ale pfisluSny ufednik a tak jak jsem fekl, je to pfenesena plisobnost.
Plati tam néjaka pravidla, a pokud vam pi Michalova fekla ta pravidla, a ja si myslim, Ze
fekla, tak k tomu nemam co bych dodal. Ani ja nemam pfistup k tomu, abych zjistil, jestli
plati, neplati, nebo co déld. Mizu maximalné fict tomu ufedniku, aby to provéfil, jestli ten
doty¢ny na obecnim pozemku, na vefejném prostranstvi, ma pozadano o zabor vetejného
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prostranstvi, to je vSechno, nic dalsiho se nedozvim. Znovu zopakuji, je to pfenesena
pusobnost, nikoliv samostatna.

Zastupitel p. Petr VIcek — takze vam to ani nevadi, Ze to takhle prob¢hlo, i kdyz jsem tady na
to upozornil, tak to starostovi nevadi.

P. starosta — ja jsem to tady zminil, jediné co mtizu ud¢lat fict tomu ufednikovi, aby to fesil.
Stejné jako jste to udélal vy. V tomto sméru mame Uplné stejné moznosti, nemam o nic vic,
nez mate vy. Je to pfenesena plisobnost, jestli vam to néco tika.

Zastupitel p. Petr VI¢ek — jesté¢ néco teknu, k tomu, co jste tady tekl. To vy jste si to
pojmenovali, i tu akci, kterou jste udélali za penize vSech lidi tady v Touzimi a pftilehlych
obcich. Viibec to nemélo byt z méstskych penéz, to vy moc dobie vite a ta akce se jmenovala
jak? Jmenovala se Tepelska ulice, nebo ne, tak nefikejte, Ze to neni Tepelska ulice.

P. starosta — p. VIC¢ku pouzivejte to striktné€, tak jak to tam bylo napsano. Bylo tam napsano
nova Tepelska.

Zastupitel p. Petr VI¢ek — ona takova n&jaka nova Tepelska existuje?

P. starosta — takhle zn€l ten nazev.

Zastupitel p. Petr VI€ek — existuje?

P. starosta — takhle zn¢l ten nazev té ulice, celé té akce, tak z toho nevytrhujte zase jenom
cast.

Zastupitel p. Petr Vi¢ek — existuje nova Tepelska ulice?

P. starosta — existuje nove vybudovana ¢ast Tepelské ulice.

Zastupitel p. Petr Vicek — pi Panikova tady na zastupitelstvu fekla, ze ****** ma Cernou
stavbu v Nezichové. Ta vam strasné vadila, pak vam nevadila ¢ernd stavba p. Hornika. Ja
jsem se byl ptat ten samy den na stavebnim tfadé. Byla tam jenom pi Homolova a ta mi
potvrdila, Ze stavba ******* y Nezichové nemé povoleni dodnes. Nevim, jestli do dnes, ale
kdyz jsem tam byl 31. 5. tak to nemé¢l. Tvrdila mi, Ze mé termin asi do 20. ¢ervna prokazat
néjaké véci. Tahne se to pry delsi dobu, dokonce snad mélo byt zapoCato néjaké fizeni o
odstranéni stavby. Nasledné mél dolozit dalsi véci. Je to v potadku, Ze se tady tohle déje?

P. starosta — co?

Zastupitel p. Petr VI¢ek — to o ¢em jsem tady mluvil.

P. starosta — jako, ze n¢kdo stavi naerno?

Zastupitel p. Petr VI¢ek — ano. Vy jste fikal, ze mizZete néco délat s ifednikem.

P. starosta — je to zameéstnanec, to je vSechno a nikoliv s procesem povolovani ¢i
nepovolovani staveb. Jakékoliv poruSeni zédkona, je poruseni zdkona. Nic vic k tomu nemizu
dodat.

Zastupitel p. Petr VI¢ek — dobfe, odbo¢im tedy rovnou tady k tomu piipadu Hornika, jestli jste
tedy tfeba, kdyZ uz jste védél, co se stalo, jestli jste po tom rozhodnuti Ministerstva pro mistni
rozvoj, jestli jste néco s mistnim stavebnim Ufadem, nebo s tim Ufednikem zahdjil n&jaké
fizeni.

P. starosta — jaké fizeni bych s nim mél zah4jit, n¢jaké karné tizeni?

Zastupitel p. Petr Vi¢ek — feknéme tieba.

P. starosta — nebo ho vyhodit, nebo co bych s nim mél udélat?

Zastupitel p. Petr Vicek — to ja nepozaduju, jestli tfeba doSlo k néjakému potrestani nebo
vytknuti, Ze ned¢la, to co ma.

P. starosta — ja myslim, Ze vytknuti mu tam napsali z ministerstva, potazmo z krajského ufadu,
kdyz si ptecetl to rozhodnuti, co udélal Spatné a tim to skonci. Nic vic se s nim feSit nebude.
Zastupitel p. Petr Vicek — vy nebudete.

P. starosta — ja s nim nebudu fesit viibec nic.
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Zastupitel p. Petr Vicek — vradé jsem si vyhledal, ze rada schvélila odloZeni zpracovani
projektové dokumentace na akci Projektova dokumentace, Touzim lokalita Zona U rybnika,
s tim, Ze se nejprve vyhotovi geodetické podklady pro tuto akci. Pro¢ se to neudélalo diiv?

P. starosta — pokud si dobie vzpomindm, tak vy jste ten, kdo fika dost vehementné, abychom
nedavali penize do cizich majetkl, nestavéli na cizich pozemcich a chovali se tedy tak, jak
bychom se chovat mé¢li. Sdm moc dobie vite, Ze pozemky, které jsou soucasti celé té lokality,
tak nejsou v soucasné dobé mésta. V soucasné dob¢ neni ani znamo, jestli mésta budou,
protoze to vite moc dobie, jelikoz jste si o ty informace pozadal a nemusim je tady dal
zvetejiiovat, takze ta jedndni ukoncena nejsou. A proto, abychom mohli vypracovat
projektovou dokumentaci, a nebyla tfeba polovi¢ni, tak proto nejsou ty geodetické podklady.
Takze az budu védét, co vSechno budeme mit ve vlastnictvi, tak pak budu délat geodetické
podklady a v tom rozsahu budu délat projektovou dokumentaci.

Zastupitel p. Petr Vi¢ek — a to jste pted tim neveédél?

P. starosta — co jsem nevedél?

Zastupitel p. Petr VI¢ek — to co jste ted’ fekl.

P. starosta — ja si myslim, Ze to je zfejmé od zacatku a pokud tady narézite na uzemni studii,
tak znovu tady zopakuji, je to stupen uzemn¢ planovaci dokumentace, ktery nefesi
majetkopravni vztahy v tom daném uzemi.

Zastupitel p. Petr VIéek — ja vam rozumim, ale pro¢ odkladate zpracovani projektové
dokumentace, kterou jste si dal do letoSniho rozpoctu s tim, Ze musite nejdiive vyhotovit
n¢jaké geodetické podklady. To jste pfece musel védét pred tim. To vite od zacatku, ze ty
pozemky nejsou vase, to nemizete popfit.

P. starosta — ja tady nic nepopiram, fikdm, a vy to dobfe vite, ze v soucasné dobé probihaji
jednéni s témi vlastniky pozemki. Protoze s nami komunikuji, tak jak komunikuji, coz také
vite, tak nevim, o ¢em je tento dotaz, protoze nepfinutim zadnym zplsobem majitele
pozemkd, aby mi hned na milj dotaz odpovédél. Pokud ty lidi si davaji tzv. nacas, tak ja s tim
nic neudélam, takze cekam.

Zastupitel p. Petr Vicek — pro¢ se geodetické podklady nedé€lali diiv, pro¢ se odsouva
projektova dokumentace?

P. starosta — protoze ty geodetické podklady se budou délat v rozsahu takovém, v jakém
budou pozemky ve vlastnictvi mésta.

Zastupitel p. Petr Vi¢ek — dékuji, ted’ na to navazu, vy jste naznacil, Ze jsem si pozadal, a
docela jsem byl v Soku, protoze jak vy fikate, ptdm se na to tady pravidelné, tak v té lokalité
vlastné za sedm let, jste neoslovili nikoho, podle toho, co jsem dostal ja za informaci. Tak jste
to udélali az letos a dokonce jste mi napsali jenom o dvou pozemcich, pfitom tam jsou tii.

P. starosta — ano ten tieti je ******

Zastupitel p. Petr VI¢ek — ne, ne o tom jste mi nepsali, ale majitele pozemku 2773/29 jste
podle té odpovédi neoslovili, jsou to manzelé ******** 73 sedm let, v prosinci 2014 se tady
smenovali pozemky. A vy mi tady budete néco fikat, Ze ja tady néco podryvam, nebo néco.
Ta chyba je na vasi stran¢. Okomentujete to n&jak, nebo to prejdeme?

P. starosta — vy jste to okomentoval sam.

Zastupitel p. Petr Vicek — v zapisu zrady se objevilo, ze nékdo pozadal o ¢ast pozemku
2765/66 o vyméte cca 12.500 m?. Jestli mi miizete fict, kdo to byl a za jakym tuéelem?
P. starosta — zadatelem je spole¢nost Carry Goods, s. 1. 0.

Zastupitel p. Petr Vi¢ek — na namésti, kdy zmizi, nebo pro¢ tam je takova Cervenobila znacka,
na rohu toho Morového sloupu?

P. starosta — tam je uz del3i dobu vylomené pitko, tak je tam oznadeni, Ze je tam dira. Resi to
néjak technicka, protoze to pitko bylo rozlomené. V jaké to je fazi, nevim.
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Zastupitel p. Petr Vicek — to by bylo na vas asi vSechno a dal bych mél dotazy tady na kolegu
mistostarostu Jirku Hornika. Chtél bych se zeptat, jestli plati to, ja tady mam takovy vypis ze
sluzebniho zdkona, nebo jak se to jmenuje. Tak ten po vés vyzaduje, aby pfislusnik dodrzoval
sluzebni kéazeni a aby v dobé mimo sluzbu svym chovanim a jednanim ptispival dobré poveésti
HZS CR. Tak jestli si mysli§, Ze tohle naplitujes?

P. mistostarosta — ano.

Zastupitel p. Petr Vicek — pak se tam piSe takova véc, to je asi slovickafeni, ja nevim, ze
nesmi$ byt ¢lenem politické strany, nebo hnuti ani vykonavat ¢innost v jejich prospéch. Jestli
tieba tohle neni poruseni toho, protoze, tfeba si kandidoval za hnutit HNHRM.

P. mistostarosta — ano, ale jako co?

Zastupitel p. Petr Vi¢ek — tak jestli si...

P. mistostarosta — ja se t¢ ptam, jako co jsem kandidoval?

Zastupitel p. Petr Vi¢ek — jak, jako co?

P. mistostarosta — no jako co?

Zastupitel p. Petr Vi¢ek — no kandidoval si do zastupitelstva a jsi mistostarosta.

P. mistostarosta — ale, jako co?

Zastupitel p. Petr Vi¢ek — jak, jako co?

P. mistostarosta — jak jako co? No tak kdyz si to ¢teS a cteS to jako, ze jsem kandidoval za
stranu, ale za co?

Zastupitel p. Petr Vi¢ek — za HNHRM.

P. mistostarosta — jako nestranny!

Zastupitel p. Petr Vi¢ek —no a co?

P. mistostarosta — a tim, Ze jsem nestranny, nejsem v zadné politické strang.

Zastupitel p. Petr Vicek — tady se piSe, ani vykonavat ¢innost v jejich prospéch, tam nemusis§
byt ¢lenem. Schvalng, ja se jenom ptam.

P. mistostarosta — mliZe§ zase napsat naSemu krajskému fediteli a miiZzeS se na to dotdzat, jak
to dé€las s oblibou.

Zastupitel p. Petr Vicek — zase?

P. mistostarosta — no.

Zastupitel p. Petr VI¢ek — ja jsem nékdy nékomu takovému psal?

P. mistostarosta — no.

Zastupitel p. Petr VI¢ek — tak prosim diikaz.

P. mistostarosta — prosis§ dikaz?

Zastupitel p. Petr VI€ek — no to prosim, protoze ja jsem nikomu takovému nikdy nepsal.

P. mistostarosta — podepsany touzimské noviny ze serveru, anonym.

Zastupitel p. Petr Vi¢ek — ja jsem nikomu, ja na rozdil od tebe za tvyma nadfizenyma
nechodim, uz jsem ti to fekl, ty estébaku jeden!

P. mistostarosta — jo estébaku?

Zastupitel p. Petr VIcek — jo, jsou to estébacké manyry, to co mas ty.

P. mistostarosta — a ja jsem za tvym nadfizenym byl?

Zastupitel p. Petr Vi¢ek — jo, byl.

P. starosta — panové, ja tuhle debatu ukon¢im.

Zastupitel p. Petr VICek — za tohle se omluvis, protoze ja jsem tvému $éfovi nic nepsal.

P. starosta — p. VI¢ku nechte toho, j& jsem vam nedal slovo!

Zastupitel p. Petr VICek — to mi staci, konec.

P. starosta — Mn¢ taky, ty vase invektivy mam az nad hlavu. Urazite tady kdekoho, kde¢im.
Zastupitel p. Petr Vil€ek — no tak bud’te konkrétni.

P. starosta — jo, pted chvili to tady vSichni slyseli.

Zastupitel p. Petr Vi€ek — co tieba?

P. starosta — co tieba, pust'te si to z toho vaseho zdznamu, jestli si to nepamatujete.
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Zastupitel p. Petr VI¢ek — tak mi to feknéte, koho jsem urazil?

P. starosta — j& tady nebudu nic tlumocit, ta vase slova urazek a nevim ¢eho vSeho mozného.
Takze toho nechte tady laskavé.

Zastupitel p. Petr Vi¢ek — feknéte mi jakou urdzku a komu jsem ji adresoval? Vy si to
nepamatujete?

P. starosta — to si vyfidime trosku jinak, nechte toho, bud’te tak laskav.

ObcCan ******** _ ma uz mesto n¢jaky pevny termin, kdy se zacne stavét ten bike park?
P. starosta — nemam, mam podepsanou smlouvu s dodavatelem a to je vSechno. Je tam termin,
do kdy to ma postavit, kdy se zacne, tak tu informaci nemam.

Zastupitel p. Schierl — ve Vodni ulici se opravuje hradba. Byl jsem se na to podivat a trosku
jsem byl mirn¢ v rozpacich.

P. starosta — v jakém slova smyslu?

Zastupitel p. Schierl — jesté pfed tim nez tam zacala tato aktivita, tak tam byli n¢jaké zbytky
zdi toho méstského opevnéni. Po téhle akci tyhle zdi zmizeli a jsou tam vystavéné takové
nové, které tedy jakoby napodobuji néco, co tam pted tim bylo. To co tam bylo autentické, to
zmizelo a misto toho tam vzniklo néco, co ty hradby ani nepfipomind. Stalo to spoustu penéz
a vysledek je dost tristni. J& chapu, Ze to proslo néjakym schvalovanim, byl na to néjaky
projekt, schvalili to pamétkari, kraj na to pfispél. VSichni jsou spokojeni, ale ja jako
predstavitel mésta, jako mésto bych s tim spokojeny nebyl., protoze takhle ptichazime o
autentické pamatky, které tady mame a pro m¢ jsou to vyhozené penize a nenahraditelna
kulturni ztrata. Tyhle véci bychom si méli 1épe pohlidat a dbat na to, aby ty obnovy probihali
v souladu s tim, jak by to mélo byt bez ohledu na to, jestli tomu dé4 nékdo razitko, nebo ne.

P. starosta — tak ono to bez toho razitka nejde, to vite sdm. Podminky jsou urené v tom
razitku. J4 nevim, pro€ to tam zmizelo, nebo nezmizelo. Jestli to bylo v takovém stavu, Ze se
na to nedalo postavit to nové, nevim. Oprava probiha, vime, jak tam ty hradby byly, ze skoro
nebyly. Leckde to bylo dozdivané v§im moZnym, takZe to beru troSku z jiného pohledu, nez to
berete vy, coz asi neni nic zvlaStniho. Kazdy na to miiZe mit jiny ndhled, a jak fikdm, nevim,
co bylo pfi¢inou toho, Ze se to ubouralo a postavilo se to v misté té ptivodni zdi, kterd tam
leckde uz nebyla.

Zastupitel p. Jan Vicek — lidé se mi ptaji, jak to bude stou vodou do Prachomet a do
Bezd¢kova. Dva lidi si v Bezdékove zacali stavét piijezdovou cestu k baraku a pies n¢ by mél
vést ten vodovod, pies tu cestu, a jestli postaci, Ze by si tam na dno dali n€jakou trubku, aby
se jim ta cesta potom nemusela bourat a jak hluboko ji maji zakopat?

P. starosta — realizovat to bude dodavatel, ktery v souc¢asné chvili neni znam. Projek¢né to
zpracovavaji Vodarny a kanalizace, takze ptipadné se dotazat tam, anebo to nechat byt a udéla
se to az v ramci stavby jako takové. Ja nevim, kdy to bude realizované, ptedpokladam, Ze to
bude pfisti rok, protoze je na spadnuti podani zadosti o pfisluSné povoleni. Pak se bude
vybirat dodavatel a v planu investic je to na piisti rok.

Obcan **#**** _ jak to bude s kanalizaci v KojSovicich, ta voda tam odtud vede do Stiely a
ze Stiely tece do prehrady a tam odtud k nam domt.

P. starosta — ja jsem o tom uZ mluvil n¢kolikrat, Zadny zakonny pfedpis neexistuje, existuje
pouze to, Ze obce nad 1.000 obyvatel by méli mit centralni ¢isténi odpadnich vod a ten kdo
vypousti odpadni vody, tak se dopousti prestupku proti vodnimu zakonu. Kazdy by m¢l
dokazat, jak likviduje splaskové vody a pokud ma septik bez dal§iho stupné cisténi, tak
nespliuje stavajici legislativu. Pokud ma zumpu, tu horsi variantu, do které si udélal druhou
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diru a pousti si to pod okna, tam jak bydli ******* do toho ptikopu, tak o tom bych se snad
ani nezminoval.

Obcan ******* _ tg nebylo fér, oni to tam vypousti vSichni.

P. starosta — ja nefikam, ze to d€la ****** j3 jsem tfekl pod okny ******_Ja jsem netekl, ze
to dela ****** Podél té komunikace, protoze m¢ nikdo nenapadl, kromg **##* ki g
dalsi, ktery tam na té strané bydli, tak tam tim pifikopem teCou regulérné splasky, které
vytékaji bud’ ze septiku, anebo ze Zumpy. Zumpa by neméla mit zadny piepad, ta by se méla
vyvazet, pravidelné. M¢ by zajimalo, kolik téch lidi si to vyvazi, ekl bych, Ze nikdo, ale
nebudu je podcenovat, feknu aspoii 20 %.

Kbodu 13 : Zavér.
P. starosta na zavér pod€koval vSem piitomnym za Ucast a v 20.32 hodin ukon¢il
zasedani zastupitelstva.

Zapsal: Charvat

Zapis byl vyhotoven dne: 17. Cervna 2022

Starosta:

Alexandr ZAK e, dne ...,
Ovérovatelé:

Jiri SCHIERL e dne ..o,
Jan VLCEK e, dne o
Upozornéni:

Zvefejnény text zapisu a usneseni ze zasedani Zastupitelstva mésta Touzim je upraven
z divodu dodrzeni pfiméfenosti rozsahu zvetejiiovanych osobnich udaji podle zékona ¢.
110/2019 Sb., o zpracovani osobnich udaji a s nafizenim Evropského parlamentu a Rady
(EU) ¢. 2016/679, o ochrané¢ fyzickych osob v souvislosti se zpracovavanim osobnich udaj a
o volném pohybu téchto tidajii a o zruseni smérnice 95/46/ES (obecné natizeni o ochrané
osobnich udajt)
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